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POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku W. D.

przy uczestnictwie Miasta W., A.D., J.D., T.E.-K.,, A. G.,,M.D,, X. D.,H. S., Z. D,
Y.D.iT.K

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 marca 2013 r., sygn. akt V Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca powofata wystepowanie na jej tle istotnego zagadnienia prawnego,
potrzebe wyktadni przepisow budzgcych watpliwosci, a takze oczywistg zasadnos¢
skargi. Uzasadnienie tego wniosku sprowadza sie jednak tylko do jednego
argumentu - zarzutu, ze sady meriti nie uznaly wytoczenia przez wiasciciela
powodztwa windykacyjnego przeciwko samoistnemu posiadaczowi na kilka dni
przed uptywem zasiedzenie za naduzycie prawa (art. 5 k.c.). Jezeli zarzut ten
interpretowac jako istotne zagadnienie prawne, to stwierdzi¢ trzeba, ze wtasciciel
w kazdym czasie moze wystgpi¢ z powddztwem windykacyjnym. De iure nie ma
znaczenia, czy uczyni to na poczatku biegu terminu zasiedzenia, czy na jego
poczatku. Jezeli natomiast zarzut ten interpretowac¢ jako powotanie sie na
oczywistg zasadnos¢ skargi, to z tego wzgledu skarga nie jest oczywiscie
uzasadniona. Ocena zastosowania art. 5 k.c. zawsze ma charakter indywidualny
i uznaniowy — wyjgtkowo rzadko niezastosowanie art. 5 k.c. mozna uznac¢ za
razgcg wadliwos¢ orzeczenia. Tak na pewno nie jest w tej sprawie, gdzie sady
meriti uznaty brak podstaw do zastosowania art. 5 k.c., co jest stanowiskiem
zgodnym z prawem. Co wiecej, w skardze kasacyjnej skarzgcy podnosi, jakoby Sad
Najwyzszy w poprzednim orzeczeniu wydanym w tej sprawie sugerowat
zastosowanie art. 5 k.c., czego sady nie zrobity - lektura tego orzeczenia nie
prowadzi jednak do takiego wniosku, bo tej sugestii nie sposdb w nim znalez¢.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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