Sygn. akt | CSK 457/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko K. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 kwietnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od M. K. na rzecz K. G., kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu

Okregowego w W. z 25 lutego 2019 r. i oddalit powddztwo w catoSci.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie prawa materialnego:
art. 642 § 1 k.c. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit
wystgpieniem istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.),
okreslonego jako brak rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy kwestii Zgdania zapfaty
wynagrodzenia za wykonanie dziefa, jezeli Swiadczenie wykonawcy polegato na
dostarczaniu partiami rzeczy oznaczonych co do gatunku, z ktérych kazda ma

samodzielng wartos¢ gospodarczg, a z uwagi na uptyw czasu doszto do utraty



gospodarczego znaczenia zobowigzania wykonawcy, a finalny odbiorca dzieta

oswiadczyt, ze zobowigzanie zostato w catosci wykonane.”

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wzglednie o jej oddalenie w catosci oraz

0 zasadzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przedsgdu, w ramach ktérego, Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej
oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w
art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi

do rozpoznania.

Sformutowanie  zagadnienia  prawnego  uzasadniajgcego  wniosek
0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno przybra¢ posta¢ porownywalng
z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci (art. 390
§ 1 k.p.c.) Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie -
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywa¢ sie w sposob generalny
i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni,
a ktorego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego jako najwyzszego
organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest dziatanie w interesie

indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzgdku



prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa
pozytywnego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2015 r.,
| PK 19/15). Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinien
sformutowac to zagadnienie, wskaza¢ na wylaniajgce sie powazne watpliwosci
interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen. Chodzi
przy tym wytgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych
watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 grudnia 2020 r., | CSK 19/20).

Zwrocic uwage nalezy réwniez, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajg rozpoznaniu na
etapie tzw. przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie sg oceniane dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania.
W ramach przedsadu, Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie tylko nie moze sprowadzac¢ sie do odwotania sie do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych badz tez do ich powtorzenia, chocby nawet w zmodyfikowanej formie,
jak tez by¢ sformutowane w sposéb, ktéry wymagatby oceny ich zasadnosci (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 3 grudnia 2020 r., Il PK 171/19 i z 28 stycznia
2022 r., | CSK 947/22). Zadaniem Sadu Najwyzszego w ramach oceny wskazanych
przyczyn skargi kasacyjnej nie jest rowniez poszukiwanie uzasadnionych podstaw

jej przyjecia do rozpoznania w tresci samej skargi.

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne wyzej opisanych
wymogow nie spetnia. Po pierwsze, skarzgcy nie wskazat, aby w zakresie
przedstawionego zagadnienia prawnego istniaty w orzecznictwie watpliwosci ani
mozliwe do przyjecia rozbiezne interpretacje prawne, wykraczajgce poza zwykte
watpliwosci interpretacyjne, ktdére powstajg w procesie decyzyjnym. Po drugie,
przedstawione zagadnienie prawne nie ma charakteru uniwersalnego,
wykraczajgcego poza sprawe zakonczong zaskarzonym wyrokiem, a sprowadza
sie do rozstrzygniecia w konkretnym stanie faktycznym kwestii zapfaty

wynagrodzenia za wykonanie dzieta, Swiadczonego partiami, w sytuacji, gdy z



uwagi na uptyw czasu nastgpita utrata gospodarczego znaczenia zobowigzania
wykonawcy. Po trzecie, formutujgc istotne zagadnienie prawne, skarzgcy nie
odwotat sie do tresci jakiegokolwiek przepisu prawa, ktory nie podlega
jednoznacznej wyktadni, ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do

rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego.

W zwigzku z powyzszym wskazana przez skarzgcego podstawa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi, jak rowniez z okolicznosci sprawy

nie wynika, aby zachodzily inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 11 3 kip.c. w zw. § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie (t.j. Dz.U. z 2015, poz.1800).



