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POSTANOWIENIE

14 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 14 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku W. H.

z udziatem P. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej W. H.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z 22 lipca 2022 r., lll Ca 263/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca W. H. wnidést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Gdansku z 22 lipca 2021 r. Wniosek o jej przyjecie do rozpoznania
uzasadnit wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.): czy posiadanie stuzebnosci przesytu (stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu) prowadzace do zasiedzenia tej stuzebnosci
na podstawie art. 292 w zw. z art. 172 § 1 k.c. rozpoczyna sie w momencie
rozpoczecia eksploatacji wybudowanych na nieruchomosci urzgdzen, o ktorych
mowa w art. 49 § 1 k.c., czy tez juz w momencie wejscia na nieruchomos¢ celem

budowy tych urzgdzen. Powotat sie rowniez na jej oczywistg zasadno$c¢ (art. 398° §
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1 pkt 4 k.p.c.), uzasadniong kwalifikowanym naruszeniem przez Sad drugiej

instancji art. 7w zw. z art. 292 w zw. z art. 172 § 1i2 w zw. z art. 305% k.c.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno byc¢
sformutowane w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02,
i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08). Skarzgcy powinien nie tylko wskaza¢ przepis
prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawiC pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne dla rozwoju prawa i jednoczesnie bedzie miato znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia SN:
z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, i z 9 lutego 2011 r., lll SK 41/10).

Skarga powyzszych wymogoéw nie spetnia. Po pierwsze skarzgcy
niewtasciwe zakwalifikowat problem prawny przedstawiony w uzasadnieniu tej
przyczyny kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) Przedstawiona problematyka nie
cechuje sie nowoscig i stanowita juz przedmiot wypowiedzi judykatury, ktéra jezeli
jest niejednolita i wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, objeta moze byé
inng przyczyng kasacyjng. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie zawiera odpowiedniej argumentacji, uzasadniajgcej przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Zwroci¢ uwage nalezy, ze w judykaturze SN dominuje stanowisko, ze objecie
w posiadanie stuzebnosci gruntowej, odpowiadajgcej obecnie stuzebnosci przesytu,
nastepuje najczesciej w chwili wejscia na cudzy grunt w celu budowy trwatego
i widocznego urzgdzenia (zob. postanowienia SN: z 6 kwietnia 2023 r., || CSKP
637/22; z 20 grudnia 2022 r., | CSK 3465/22; z 18 sierpnia 2017 r., IV CSK 609/16,;
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z 24 maja 2013 r., V CSK 287/12, OSNC 2014, nr 2, poz. 20; z 6 wrze$nia 2013 r.,
V CSK 440/12; z 6 kwietnia 2018 r., IV CSK 544/17; z 6 czerwca 2018 r., lll CSK
60/18; z 12 marca 2019 r., Il CSK 462/18; z 8 pazdziernika 2020 r., || CSK 782/18).
Przyjmuje sie, ze przestankg zasiedzenia stuzebnosci przesytu lub stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu jest posiadanie cudze;j
nieruchomosci o tresci tego ograniczonego prawa rzeczowego, a nie posiadanie,
czy nawet prawo wiasnosci samego urzadzenia przesytlowego. Sam przeptyw
energii przez urzadzenie, z czym nalezy wigza¢ oddanie gazociggu, wodociggu
czy kanalizacji do uzytku, to zdarzenie niemajgce juz bezposredniego wptywu
na objecie w posiadanie cudzej nieruchomosci w zakresie stuzebnosci. Stuzebnosc¢
przesytu moze polegac¢ na obcigzeniu nieruchomosci na rzecz przedsiebiorcy, ktéry
nie tylko jest wiascicielem urzagdzenia stuzgcego do przesytania energii, ale takze
na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowaé takie urzgdzenie. Skoro
nieruchomo$¢ mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy prawem do korzystania
Z niej w oznaczonym zakresie, takze wtedy gdy przedsiebiorca zamierza dopiero
wybudowacé urzadzenia do przesytania energii (art. 305! k.c.), to faktyczne wiadanie
cudzg nieruchomoscig w czasie budowania takich urzadzen, od chwili utozenia rury
gazociggowej spetnia wymaganie okreslone w art. 292 k.c. Ograniczenia
we wiadaniu przez wiasciciela nieruchomoscig ujawniajg sie niewatpliwie juz gdy
przedsiebiorca zajgt oznaczong czes¢ tej nieruchomosci i rozpoczat prace
zwigzane z wznoszeniem urzgdzen stuzgcych do przesytania wody, Sciekow gazow
energii elektrycznej, czy cieplnej. Juz wtedy wtasciciel, jezeli sprzeciwia sie takiemu
stanowi rzeczy, moze podja¢ dziatania zmierzajgce do tego, aby przedsiebiorca
zaprzestat naruszenia jego wtadztwa (zob. postanowienie SN z 6 kwietnia 2023 r.,
Il CSKP 637/22). Skarzacy nie przedstawit argumentéw uzasadniajgcych
weryfikacje takiego pogladu i jego zmiany w kierunku zwigzania poczgtku terminu

zasiedzenia z rozpoczeciem eksploatacji urzgdzen przesytowych.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
gdy dla przecietnego prawnika z samej treSci skargi — bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan — w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niegj
podstawy zastugujg na uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter

naruszenia przepisow prawa. Zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec
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dostrzegalna prima vista dla kazdego prawnika, ktory bez przeprowadzania
wnikliwej analizy powinien dojS¢ do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest
jaskrawo nieprawidtowe (zob. postanowienie SN z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15).
Powotujgc sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom
(zob. postanowienia SN: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00; z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, i z 10 kwietnia 2018 r. | CSK 730/17). Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej (zob. postanowienie SN z 28 stycznia 2022 r., | CSK 947/22).

Przedstawione przez skarzgcego argumenty nie przekonujg o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Zgodzi¢ nalezy sie z tym, ze wybudowanie na cudzej
nieruchomosci urzgdzen przesytowych przez korzystajgce z nich przedsiebiorstwo
po uzyskaniu decyzji wydawanych w procesie budowlanym nie rozstrzyga
o0 mozliwosci zakwalifikowania posiadania nieruchomosci, na ktérej te urzagdzenia
zostaty posadowione, jako wykonywanego w dobrej wierze (zob. uchwata SN z 20
listopada 2015 r., lll CZP 76/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 138). Jednakze o takiej
kwalifikacji posiadania mogg Swiadczy¢é inne okolicznosci ustalone w sprawie
(postanowienie SN z 1 grudnia 2022 r., Il CSKP 635/22), ktére uwzglednit Sad
drugiej instancji i wyjasnit ktére fakty przemawiaty za przyjeciem, ze domniemanie
dobrej wiary nie zostalo skutecznie obalone (art. 7 k.c.). Sad ten ustali,
ze poprzednik prawny uczestnika uzyskat zgode organu sprawujgcego nadzor nad
jednostkg organizacyjng Skarbu Panhstwa — wiasdciciela gruntu — na jego
wykorzystanie w zwigzku z budowg urzgdzen przesytowych. Usprawiedliwione byto
zatem przekonanie poprzenika prawnego uczestnika, ze w posiadanie stuzebnosci
gruntowej, odpowiadajgcej obecnie stuzebnosci przesylu, opierato sie
na okolicznosciach obiektywnych (zob. postanowienie SN z 16 lipca 2020 r., V CSK
178/19). Zaprezentowana ocena i stanowisko Sgdu Okregowego mieszczg sie

w granicach przyznanej sgdowi swobody i nie prowadzg do wniosku, ze zaskarzone



| CSK 4543/22 5

postanowienie jest oczywiscie sprzeczne z prawem a skarga kasacyjna oczywiscie
uzasadniona.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc roéwniez
okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

[W.R.]
[af]



