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POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa A. [...] sp. zo0.0. wW.

przeciwko A.E., M. S.,, M. T., A.P.i M. L.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 stycznia 2018 r.,
na skutek skarg kasacyjnych pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas$ cel wymagania przewidzianego w art. 398§ 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawic odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania Wyjasnienie przedstawionego
problemu musi by¢ konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy i pozostawac
w zwigzku z podstawami skargi, wigzagcym z mocy art. 3983 § 2 k.p.c. ustalonym
stanem faktycznym oraz podstawg zaskarzonego orzeczenia (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01 OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, nie publ., z dnia 21 maja 2013 r., | CSK 53/13,
nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie drugim wymaga
wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wykfadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m. in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ., z dnia
13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.).

Skarzgcy zagadnienia prawne wigzg z watpliwosciami co do skutkow uptywu,
przed zamknieciem rozprawy w sadzie drugiej instancji, terminu zawitego
okreSlonego w art. 525 k.s.h. w aspekcie wygasniecia odpowiedzialnosci

wspolnikow oraz przerwy tego terminu w razie wytoczenia powddztwa przed jego



uptywem, wptywu przerwy biegu przedawnienia roszczen wierzyciela wskutek
uznania przez dtuznika w postaci spétki jawnej na bieg przedawnienia roszczen
wierzyciela wzgledem wspolnikow tgczacej sie spotki jawnej w kontekscie ich
odpowiedzialnosci za dtugi spotki przed potgczeniem, zas potrzebe wyktadni
art. 525 k.s.h. upatrujg w rozbieznosci poglgdéw orzecznictwa co do tego, czy dla
zachowania terminu okreslonego w tym przepisie wystarczy wytoczenie powddztwa
przez wierzyciela przed jego uptywem, czy odpowiedzialnos¢ wspolnikow wygasa,

jezeli termin ten uptynie przed zamknieciem rozprawy przed sgdem drugiej instancji.

Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku powotujg poglady czesci przedstawicieli
doktryny dotyczgce tozsamego uregulowania zawartego w art. 474 k.s.h. na
poparcie stanowiska, Zze niezaleznie od wytoczenia powddztwa i sytuacji
procesowej uptyw terminu powoduje wygasniecie odpowiedzialnosci wspdlnikéw za
diugi spoétki przed przeksztatceniem. Pomijajg jednak, Zze charakter terminu
okreslonego w art. 525 k.s.h. jako terminu zawitego nie budzi watpliwosci,
zas$ problem skutkow uptywu terminu w okresie trwania procesu i zwigzanego z tym
wygasniecia odpowiedzialnosci wspolnikow spotki przeksztatcanej byt przedmiotem
rozwazan Sadu Najwyzszego w uchwatach z dnia 9 lutego 2017 r., Il CZP 98/16
(OSNC 2017, nr 10, poz. 109, Glosa 2017 r., nr 3, poz. 5i 2017, nr 3, poz. 56) oraz
Il CZP 113/16 (Glosa 2017 r., nr 3, poz. 5, Biul SN 2017 r., nr 2, poz. 7), w ktérych
wyrazono poglad, ze dtuznik bedacy osobg fizyczng ponosi odpowiedzialno$é
na podstawie art. 5842 k.s.h., jezeli wierzyciel wytoczy przeciwko niemu
powddztwo w okresie biegu terminu okreslonego w tym przepisie. Uchwaty zostaty
podjete po analizie art. 584'2 k.s.h. ale z uwagi na tozsamos$¢ charakteru terminu
okreslonego w tym przepisie, terminu wskazanego w art. 525 k.s.h. i terminu z art.
574 k.s.h., do ktérego odwotywali sie skarzgcy oraz z uwagi na tozsamosc
uregulowan powodujgcych wygasniecie odpowiedzialnosci wspolnikdw spotki
osobowej tgczacej sie lub przeksztatcanej i przedsiebiorcy bedgcego osobg
fizyczng, poglad ten ma zastosowanie roéwniez w niniejszej sprawie, co usuwa
konieczno$¢ zaréwno dokonywania wyktadni prawa, jak i odpowiedzi na
zagadnienia prawne. Zagadnienie prawne zwigzane natomiast z art. 35 § 1 k.s.h.
i jego stosunkiem do art. 372 k.c. nie moze byC uznane za zagadnienie istotne

wobec dominujgcej linii zardwno orzecznictwa jak i doktryny uznajgcej art. 35 § 1



k.s.h. za przepis szczegolny w stosunku do art. 372 k.c. z uwagi na akcesoryjny
i gwarancyjny charakter odpowiedzialnosci wspolnika oraz wobec braku mozliwosci
podniesienia zarzutu przedawnienia przez wspolnika w razie utraty zarzutu przez
spotke; z tresci tego przepisu wynika bowiem, ze wspdlnik moze podnies¢ tylko
zarzuty przystugujgce spotce. Odwotanie sie przez skarzgcych do braku mozliwosci
wplywu na decyzje spoétki po ich wystgpieniu ze spotki oraz do zasady stusznosci

w stosunkach pomiedzy dtuznikiem a wierzycielem nie moze by¢ zatem skuteczne.

Skarzgcy powotali réwniez art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ale brak jakichkolwiek
wywodoéw w tym przedmiocie uchyla potrzebe odniesienia sie do problemu
oczywistej zasadnosci skarg, ktérej powotanie stoi zresztg w sprzecznosci

z powotaniem zagadnien prawnych i potrzeby wyktadni.

Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skarg kasacyjnych do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach zastepstwa procesowego na rzecz
powddki nie orzeczono, bo wniosek o ich zasgdzenie zostat w odpowiedzi na skargi

kasacyjne powigzany wytgcznie z wnioskiem o oddalenie skarg.
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