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POSTANOWIENIE

15 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 15 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko J.S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J.K.

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z 23 czerwca 2023 r., Il Ca 64/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od J.K. na rzecz J.S. kwote 1800 (tysigc osiemset)

ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

(R.N.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 wrzednia 2022 r. Sad Rejonowy w Kluczborku oddalit

powddztwo J.K. przeciwko J.S. o zaptate zachowku.

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z 22 czerwca 2023 r. oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w Kluczborku z 30 wrzesnia 2022 r.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancji wniést powdd,
zaskarzajgc go w catosci.

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie
na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
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Podat, Zze sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i koniecznos$é
wyjasnienia, czy Sady pierwszej i drugiej instancji mogty i powinny w tej sprawie
samodzielnie rozstrzygna¢ kwestie o waznosci jednego z postanowien spadkowych
po dziadku stron, a w szczegodlnosci czy w skfad substratu zachowku moze
wchodzi¢ jakikolwiek spadek po nim i czy do spadku po nim i po Z.H. moze

wchodzi¢ jakikolwiek udziat w rekompensacie za tzw. mienie zabuzanskie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegélnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w
interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnos$cig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor generalny i

abstrakcyjny.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztaltowana jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie

sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W

razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do



| CSK 451/24 3

rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 11
lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej zagadnienie prawne byto
istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub precedensowym
charakterze. Chodzi wiec o zagadnienie prawne, ktére bedzie miato znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia konkretnej skargi kasacyjnej, lecz takze dla praktyki
sgdowej w ogolnosci. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji skarzgcy powinien
okresli¢ tre$¢ i zakres zagadnienia prawnego oraz przytoczyC wyczerpujgce
argumenty prawne, prowadzgce do rozbieznych ocen i watpliwosci zwigzanych z
rozumieniem, czy stosowaniem przepisow prawa, ktorych zagadnienie dotyczy i
wskazaé, czy byly one juz przedmiotem wypowiedzi judykatury. Istotnym
zagadnieniem prawnym - w rozumieniu tego unormowania - jest zagadnienie objete
podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V
CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07;
z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05; z 10 maja 2019 ., | CSK 627/18).

Skarzgcy nie sprostat powyzszym wymogom. Ograniczyt sie do podania
wiasnych watpliwosci co do prawidlowosci ustalenia w sprawie waznosci
postanowienn spadkowych i rozstrzygniecia, co wchodzito w skfad substratu
zachowku. Tak sformutowane zagadnienie prawne sprowadza sie wytgcznie do
pytania o czysto incydentalnym i kazuistycznym charakterze, nie zawierajgc w
sobie elementéw, ktére mogtyby pozwoli¢ na sformutowanie przez Sgd Najwyzszy
— w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej — ogélnego stanowiska o uniwersalnym
wymiarze. W konsekwencji, podniesiona kwestia z oczywistych powodow nie moze

stanowi¢ istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Przez istotne zagadnienie prawne nalezy rozumieé problem o charakterze

prawnym a nie faktycznym albo wynikajagcym z wskazanych przez skarzgcego
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uchybien Sgdu. Problem ten musi powsta¢ na tle konkretnego przepisu prawa,
mie¢ charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie
stwarza realne i powazne trudnosci, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie zawiera
rozwazan w tym zakresie, a problematyka podana przez skarzgcego do tyczy tylko
indywidualnej sprawy, w ktorej skarga zostata wniesiona, nie ma wiec waloru

uniwersalnosci ani znaczenia dla innych spraw.

Sformutowane przez skarzgcego uzasadnienie wniosku stanowi w istocie
prébe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidtiowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze
skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na przestanke przedsadu, przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W okolicznosciach sprawy niniejszej nie stwierdzono kwalifikowanego
naruszenia prawa, uzasadniajgcego przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledéw
publicznoprawnych.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.

z § 2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

(P.H.)

r.g.



