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POSTANOWIENIE

13 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 13 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku L. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w M.
z udziatem D. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

i K.M.

0 wpis zastawu rejestrowego,

na skutek skargi kasacyjnej L. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 5 lipca 2023 r., XIIl Ga 584/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
postepowania D. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w G. kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci ziotych) z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoOznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas
po uplywie tygodnia od dnia doreczenia wnioskodawcy
odpisu niniejszego postanowienia, tytulem kosztow

postepowania kasacyjnego. A.W.

UZASADNIENIE
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Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie
art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c., z uwagi na jej oczywistg zasadno$¢ w Swietle normy
prawnej wynikajgcej z art. 2 ust. 3 ustawy z 6 grudnia 1996 r. o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawow w zwigzku z art. 7 k.c., ktére to przepisy Sad
drugiej instancji miat catkowicie poming¢ przy rozstrzyganiu w niniejszej sprawie,
a ich zastosowanie ma istotny wptyw najej wynik, norma ta chroni bowiem
zastawce dziatajgcego w dobrej wierze, nawet jesli zastawnik nie byt uprawniony do

rozporzgdzania przedmiotem zastawu.

W uzasadnieniu wniosku skarzgcy twierdzit, ze Sgdy meriti uznaty, iz wpis
do rejestru zastawu, ustanowionego na udziatach w spoétce z 0.0., nie moze sie
osta¢, z uwagi na to, ze zastawca w rzeczywistosci nie byt wiascicielem udziatéw,
ktore byly przedmiotem zastawu, a tym samym nie mogt on udziatami tymi
rozporzgdzac, w tym m.in. ustanawia¢ na nich ograniczonych praw rzeczowych (np.
prawa zastawu). Nabycie przez niego udziatbw w spoétce z 0.0. nastgpito na
podstawie umowy zbycia udziatdw zawartej pod warunkiem, ktory to warunek
(tj. zaptata catosci ceny za udziaty) nigdy sie nie ziscit (wedtug oswiadczen

zastawcy).

Sad drugiej instancji opart ustalenia dotyczace prawa wiasnosci udziatéw
bedacych przedmiotem zastawu wytgcznie na o$wiadczeniu zastawcy, ktérego to
oSwiadczenia zastawca nie ztozyt bezposrednio przed sadem, w trakcie

postepowania w drugiej instancji, tylko wynikato ono z uzasadnienia jednego
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z orzeczen sagdowych, przedtozonych przez zastawce w toku sprawy. Sad nie
zbadat zasadnosci tego oswiadczenia, nie wskazat takze, na jakiej podstawie
uznaje je za prawdziwe, skoro zastawca nie przedtozyt zadnego dowodu
przeciwnego, tj. Swiadczgcego o niewykonaniu przez niego zobowigzania do
zaptaty ceny, a zatem tez o nieprzejéciu praw do udziatéw. Swiadczy to
jednoznacznie o naruszeniu przez sgd zasady bezposredniosci w przeprowadzeniu

postepowania dowodowego, wynikajgcej z art. 235 § 1 k.p.c.

Ponadto, w uzasadnieniu swojego stanowiska, Sgd Okregowy w todzi
w ogole nie odniost sie do wynikajgcej ze wskazanych wyzej przepisow prawa
materialnego (ij. art. 2 ust. 3 ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawdw
w zwigzku z art. 7 k.c.), ochrony praw zastawnika dziatajgcego w dobrej wierze,
a zatem domniemywac nalezy, ze w ogole tych przepisdw nie zastosowat (nie
wynika to w zaden sposob z tresci uzasadnienia — zostaty one catkowicie pominiete
w rozwazaniach sgdu Il instancji). Zgodnie bowiem z tg zasadg, zastawnik, ktory
dziatat w dobrej wierze, jest chroniony tak, jak nabywca rzeczy ruchomej po
wydaniu mu rzeczy (a zatem w oparciu m.in. o art. 169 § 1 k.c.), bez wzgledu na to,
czy zastawca miat prawo rozporzgdzaé przedmiotem zastawu. Domniemanie
dobrej wiary wynika za$ z art. 7 k.c. i w zaden sposéb nie zostato ono
w przedmiotowe] sprawie obalone. Stanowisko Sgdu Najwyzszego w tym zakresie
(t. w kwestii zasady ochrony dobrej wiary zastawnika) zostato precyzyjnie
wyrazone (i jest aktualne) w wyroku z dnia 4 grudnia 2009 roku w sprawie
0 sygnaturze Il CSK 54/09: ,[...] 2. Nadanie w art. 2 ust. 3 u.z.r. wpisowi do
rejestru zastawow takiego znaczenia, jakie w swietle art. 169 § 1 k.c. ma wydanie
rzeczy, uzasadnia wniosek o0 przyznaniu przez ustawodawce doniostosci

w zakresie ochrony dobrej wiary zastawnika rejestrowi zastawow.”

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisbw prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
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w szczegoly czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegdlna podstawa przedsadu z art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga samodzielnego czyli odrebnego od podstaw
kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa
(procesowego lub materialnego), ktore jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zostac

przyjeta do rozpoznania.

Argumentacja przytoczona przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wymierzona zostata przede wszystkim
przeciwko ustaleniom faktycznym, ktére przedstawity w motywach pisemnych Sady
meriti, w szczegolnosci Sad drugiej instancji. Skarzgcy polemizuje z ustaleniami,
ktére w toku postepowania rozpoznawczego zostaty dostatecznie uszczegotowione,
przy czym wprawdzie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
powotat sie na oczywiste naruszenie art. 235 § 1 k.p.c., to jednak w uzasadnieniu
whniosku zaznaczyt, ze doszto do przetamania zasady bezposrednio$ci wywodzone;j
z art. 235 k.p.c. Odnoszac sie do niej pokrotce, nalezy zauwazy¢, ze zawiera ona
w sobie kilka postulatow tgczacych sie z innymi przepisami procedury cywilnej,
zwigzanych z postepowaniem dowodowym. Z pewnoscig jednak trzonem
tej zasady jest, aby wydawat rozstrzygniecie ten sad, przed ktérym odbyto
sie postepowanie, a w postepowaniu dowodowym pierwszenstwo majg dowody
bezposrednie. Istotne jest rowniez, aby sgd zapoznat sie z catoksztattem materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie. Nie sg rowniez odosobnione te gtosy
doktryny, ktére wigzg zasade bezposredniosci z powinnoscig sgdu bezposredniego
zapoznania sie z zadaniami i twierdzeniami uczestnikbw postepowania
oraz dowodami, ewentualnie osobistym kontaktem sedziego z podmiotami

biorgcymi udziat w postepowaniu, ze swiadkami, biegtymi, stronami.

Wstepna analiza uzasadnienia sposobu rozstrzygniecia sprawy przez Sad
drugiej instancji prowadzi do przekonania, ze sprawa zostata rozstrzygnieta na
podstawie wyczerpujgcych ustalen, z uwzglednieniem wszelkich regut
dowodowych. Czynnosci procesowe doprowadzity do udzielenia odpowiedzi na
wszelkie watpliwosci, ktére pojawity sie w toku postepowania, a Sad drugiej

instancji podjat sie analizy wszystkich zarzutéw zgtoszonych w postepowaniu
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odwotawczym. Nie ulega watpliwosci, ze Sady meriti zetknety sie ze wszystkimi
zrodtami dowodowymi, jakie byty dostepne i wniknely w szczegoty sprawy,
niezaleznie od tego, ze powszechnie uznaje sie, iz to, ze Sad drugiej instancji moze
zarébwno przyjg¢ ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji za witasne bez
poszerzenia materiatu dowodowego, jak i na podstawie zgromadzonego materiatu
poczyni¢ odmienne ustalenia faktyczne, nie narusza zasady bezposrednioSci
w rozumieniu art. 235 k.p.c. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, nawet gdy uczestnik
powotywat sie na twierdzenia podnoszone w ,innej sprawie”, ktora jednak
historycznie stanowita cze$¢ sprawy rozpoznawanej, to skarzgcy miat mozliwosc
biezgcego ustosunkowania sie do nich i mogt zgtasza¢ stosowne wnioski juz na
etapie roztrzgsania okolicznosci przed Sgdami meriti, nie za$ dopiero na etapie

postepowania kasacyjnego.

Poprzez wniesienie skargi kasacyjnej skarzgcy stara sie jednak przede
wszystkim  dowies¢ stusznosci swoich twierdzen, ktore nie znajdujg
odzwierciedlenia w materiale dowodowym. Mimo wagskiego zakresu kognicji sgdu
okreslonego przepisami ustawy z 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow, Sady zbadaty sprawe na tyle wnikliwie, na ile byly do tego
uprawnione. W szczegdlnosci nie sposob podzieli¢ stanowiska skarzgcego, jakoby
doszto do jaskrawego naruszenia przepisu art. 2 ust. 3 ustawy o0 zastawie
rejestrowym irejestrze zastawow. Sgdy w toku catego postepowania daty temu
wyraz, zerozwazaly kwestie dobrej wiary zastawnika wzgledem zastawcy
nieuprawnionego do rozporzgdzenia, ale bardziej istotne jest to, ze u podstaw
sporu lezaty kwestie zastawu na zbywalnych prawach majgtkowych, a co do nich
przepisu art. 2 ust. 3 ustawy nie stosuje sie. Przepis ten bowiem znajduje

zastosowanie tylko, gdy ustanawia sie zastaw rejestrowy na rzeczy ruchomej.

Skarzgcy zatem nie przedstawit na tyle przekonywajgcego wywodu, aby
wzbudzi¢ w Sadzie Najwyzszym przekonanie, ze Sad drugiej instancji wydat
W niniejszej sprawie razgco wadliwe orzeczenie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oraz — co

do kosztow postepowania — art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1
k.p.c., §8ust. 1 pkt 3 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw

prawnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1935), orzeczono jak w postanowieniu.

AW,

[at]



