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POSTANOWIENIE

15 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 15 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P.R.

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu portalu [...]

0 nakazanie sprostowania,

na skutek skargi kasacyjnej Redaktora Naczelnego portalu [...]
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi | Wydziat Cywilny

z 3 lutego 2022 r., | ACa 705/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanego,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w

skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
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charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W uzupetnionym wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy Redaktor Naczelny portalu [...] powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, wskazujgc, ze w postepowaniu przed Sgdami meriti zostaty poczynione
btedy w procesie stosowania prawa, m.in., ze po stronie pozwanej brak jest
legitymacji materialnej biernej, poniewaz pozwany ,nie jest prasg” w rozumieniu
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1914) i nie byt reprezentowany przez odpowiednio umocowanego Redaktora
Naczelnego.

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sadu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadno$ci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Jest tak w szczegolnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzgcy, jest pewne, ze mialy one wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego
Srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do
konkretnych, powotanych przez skarzgcego przepisoéw prawa i by¢ dostrzegalne na
pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
2013 r., Il CSK 311/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 83, z dnia 20 sierpnia 2014 r.,
I CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91 i z dnia 15 czerwca 2018 r.,
Il CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uznac, by skarga kasacyjna byta — w
przyjetym znaczeniu — oczywiscie uzasadniona.

Wywody wniosku sprowadzaty sie w istocie do odestania do zarzutow
kasacyjnych zwienczonego stwierdzeniem, ze ,zachodzi niewatpliwa sprzecznosc¢
orzeczenia z przepisami prawa”. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie
podkreslano jednak, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego

uzasadnienie, stanowi — obok podstaw skargi kasacyjnej i ich uzasadnienia (art.
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398% § 1 pkt 2 k.p.c.) — odrebne i samodzielne wymaganie konstrukcyjne skargi
kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.). Wynika to z odmiennej funkcji wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéra polega na przekonaniu Sgdu Najwyzszego,
ze merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej jest uzasadnione z punktu widzenia
jej publicznoprawnych celow. Cele te sprawiajg, ze ocena podstaw (zarzutéw)
kasacyjnych i ich uzasadnienia ma nastepczy charakter i jest warunkowana
uprzednim pozytywnym zweryfikowaniem powodéw przemawiajgcych za jej
przyjeciem do rozpoznania. Odsytanie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych w
celu umotywowania przyczyn kasacyjnych jest w zwigzku z tym niedopuszczalne i
zapoznaje szczegdlng funkcje wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, uniemozliwiajgc Sgdowi Najwyzszemu ocene przyczyn kasacyjnych
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2019 r., IV CSK 575/18 i
powotane tam wczesniejsze orzecznictwo).

Niezaleznie od tego, nalezato wskazac, ze lakoniczne twierdzenia wniosku —
w zestawieniu z motywami zaskarzonego wyroku — nie pozwalaty stwierdzic¢, ze
zaskarzony wyrok jest nieprawidtowy, a tym bardziej wadliwy w stopniu oczywistym
i widocznym juz prima vista dla kazdego przecietnego prawnika, jak tego wymaga
przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Nalezato tym samym odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
przypominajgc raz jeszcze, ze Sad Najwyzszy ocenia na tym etapie jedynie
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, nie
wnikajgc w zasadnos¢ podstaw skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-11i art. 108 § 1 w
zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

(K.G.)
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