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POSTANOWIENIE

9 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

na posiedzeniu niejawnym 9 sierpnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie

w sprawie z powodztwa O. spétki akcyjnej w P. poprzednio P. spoétki akcyjnej w P.
przeciwko A.1 spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig spétce komandytowej w J.,
A.2 spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w J. i J.S.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej O. spotki akcyjnejw P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z4 marca 2022 r., | AGa 115/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanych A.1 spéiki z o.o.
oraz A.2 spoétki z o.0. spotki komandytowej kwoty po 5400 zt z
odsetkami ustawowymi w razie opéznienia rozpoczynajacego
bieg po uplywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia

odmawiajacego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z brzmieniem art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge

kasacyjng do rozpoznania w nastepujgcych wypadkach:
— w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

— istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw,
— zachodzi niewazno$¢ postepowania,
— skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej

wyktadni i stosowania prawa.

Skarga kasacyjna powoda od wyroku Sgadu Apelacyjnego w todzi z dnia 4
marca 2022 r. r. zawiera wniosek o jej przyjecie do rozpoznania z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Analiza wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia prowadzi jednakze
do stwierdzenia, ze wskazana przez skarzgcego podstawa przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Brak jest takze podstaw by przyja¢, ze w

sprawie miata miejsce niewaznos¢ postepowania.

Powotywanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego wymaga odpowiedniego sformutowania tego zagadnienia,
wskazania przepisow prawa, na ktorych tle zagadnienie sie wytonito oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej mozliwos¢ rozbieznych
ocen prawnych oraz istotnosci tego zagadnienia. Rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego o znaczeniu uniwersalnym, musi mie¢ jednoczesnie takze znaczenie dla

sposobu rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato.
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Argumentacja prawna powotana przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz przedmiot przedstawionego

zagadnienia dotyczgcego kwestii

»1. czy w przypadku wykonania przez dtuznika zobowigzania z opdznieniem,
kara umowna zastrzezona za opoznienie w wykonaniu tego zobowigzania powinna
spetniaC wytgcznie funkcje kompensacyjng, bez uwzglednienia innych funkcji kary

umownej, w szczegoélnosci funkcji represyjnej i funkcji stymulujgcej kary umownej?

2. czy w przypadku, gdy kara umowna za opdznienie w wykonaniu
zobowigzania zostata ustanowiona w taki sposob, ze jest ona zréznicowana od
stopnia niewykonania zobowigzania i nie zostata ustalona w statej wysokosci bez
wzgledu na zakres uchybien dtuznika, diuznik ktéry wykonat zobowigzanie z
opo6znieniem moze powotywac sie na wykonanie zobowigzania w znacznej czesci

jako przestanke miarkowania kary umownej?

3. jakie kryteria nalezy wzig¢ pod uwage w celu zachowania réwnowagi
pomiedzy wysokoscig wynagrodzenia umownego, a wysokoscig kary umownej i w
konsekwencji jaka procentowa wysokos¢ kary umownej za kazdy dzien zwioki /
op6znienia w stosunku do umoéwionego wynagrodzenia jest wtasciwa w celu
zachowania rownowagi pomiedzy wysokoscig wynagrodzenia umownego, a

wysokoscig kary umownej?

4. czy w przypadku miarkowania kary umownej w ramach przestanki
razgcego wygorowania kary umownej ocene nalezy dokonywac biorgc pod uwage
wylgcznie wybrane kryteria, tj. istnienie szkody oraz jej rozmiar, a takze stosunek
wysokosci kary umownej do kwoty ustalonego w umowie wynagrodzenia lub
wartosci nieterminowo spetnionego Swiadczenia, czy ocene nalezy dokonywac
biorgc pod uwage obligatoryjnie catoksztatt okolicznosci sprawy, tj. uwzgledniajgc
wysokos¢ powstatej szkody, przedmiot umowy, okolicznosci, na jakie kara umowna
zostata zastrzezona, cel kary umownej, sposob uksztattowania kary umownej,
okolicznosci, w jakich doszto do sytuacji uzasadniajgcej naliczenia kary, wage i

zakres nienalezytego wykonania umowy?

5. czy w przypadku, gdy optata sgdowa od srodka zaskarzenia przekracza

100 zt i zostata uiszczona optata sgdowa od srodka zaskarzenia w petnej
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wysokosci, tj. bez pomniejszenia optaty sgdowej od srodka zaskarzenia o kwote
100 zt uiszczong od wniosku o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem, nadptata
optaty sagdowej od srodka zaskarzenia w wysokosci 100 zt nie podlega zwrotowi z
uwagi na brzmienie art. 25b ust. 2 u.k.s.c. wskazujgce, ze ewentualna nadwyzka

nie podlega zwrotowi?”,

nie pozwala zas przyjgé, aby zagadnienia te mogty — z punktu widzenia
okolicznosci rozstrzyganej sprawy — by¢ uznane za istotne zagadnienie prawne w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zagadnienia dotyczgce instytuciji kary umownej
i miarkowania kary umownej zostaty poza tym dostatecznie wyjasnione w
dotychczasowej judykaturze Sgdu Najwyzszego. Nie istnieje za$ potrzeba wyktadni
przepisow prawa ani nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad
Najwyzszy na ten temat wyrazit juz swéj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a

nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu.

Z tych wzgledow w przedmiocie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania orzeczono jak w tresci postanowienia (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1
i art. 39821 k.p.c.
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