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POSTANOWIENIE

Dnia 5 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku A. W. i G. F.

przy uczestnictwie U. [...] spotki z 0.0. w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 stycznia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt XXVII Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od wnioskodawcow solidarnie na rzecz uczestnika
koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 480 (czterysta

osiemdziesiat) ztotych.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcow od wyroku Sadu
Okregowego zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki =zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwaj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powod powotat sie na przyczyny
kasacyjne wskazane w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c., jednakze Zzadna z nich
W rozpatrywanej sprawie nie zachodzi.

Powotanie sie na przestanke potrzeby wyktadni przepisow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, majgcy znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, nie doczekat sie jeszcze wyktadni lub tez jego niejednolita
interpretacja prowadzi do wydawania przez sady odmiennych rozstrzygniec
w sprawach o identycznym lub zblizonym stanie faktycznym. Nalezy jednak
przytoczyC przyktady takich orzeczen i wykazac istniejgce miedzy nimi rozbieznosci
(por. nie publikowane postanowienia SN z dn. 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12,



z dnia 13 czerwca 2008 roku, Il CSK 104/08, z dnia 28 marca 2007 roku, Il CSK
84/07, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08). Wielokierunkowos¢ stosowania
prawa oraz roznorodnos¢ orzecznictwa, warunkowana roznymi stanami
faktycznymi nie stanowig przy tym tej przyczyny kasacyjnej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, niepubl.).
Przytoczone przez skarzgcych w ramach uzasadnienia tej przyczyny kasacyjnej,
zagadnienie integralnosci orzeczenia o ustanowieniu stuzebnosci przesytu nie
pozostaje jednakze w zwigzku z faktycznym przedmiotem rozpoznawanej sprawy,
ktorym jest nie tyle istnienie lub nieistnienie przestanek do ustanowienia
stuzebnosci przesytu, ile wysokos¢ wynagrodzenia naleznego wnioskodawcom jako
wiascicielom obcigzonej nieruchomosci. Wywody prawne stuzgce uzasadnieniu
pierwszej przyczyny kasacyjnej miatyby znaczenie w razie sporu co do
dopuszczalnosci zaskarzenia orzeczenia Sgdu drugiej instancji tylko w zakresie
dotyczgcym wysokos$ci wynagrodzenia, ktérego to sporu w niniejszej sprawie nie
ma, stgd zagadnienie to nie ma znaczenia dla wyniku sprawy. Skarzgcy nie
wykazali takze oczywistej zasadnosci skargi rozumianej jako niewatpliwa, widoczna
na pierwszy rzut oka (prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz studiowania akt sprawy, sprzeczno$ci przyjetej
przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania okreslonych przez
skarzgcego przepisdbw prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem
przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami ich interpretacji lub tez wykazania
oczywistych  widocznych na  pierwszy rzut oka Dbleddw  subsumcji
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07,
nie publ., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, nie publ., z dnia 9 maja 2008 r.,
Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. oraz z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.). W tym stanie rzeczy orzeczono jak

w sentencji.
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