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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa K.T.

przeciwko R. sp.z o0.0.wW.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 360 zt (trzysta

szescdziesiat) tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 2 grudnia 2016 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w W. z dnia 26 czerwca 2015 r. i nakazat pozwanej R. spétce z 0.0. z
siedzibg w W. usuniecia skutkow naruszenia dobrego imienia powodki K.T.
poprzez zobowigzanie pozwanej do zamieszczenia na stronie internetowej www.|...]

blizej okreslonego oswiadczenia.


http://www.fakt.pl/

Pozwana wniosta skarge kasacyjna, w ktérej zgdata uchylenia wyroku Sadu
Apelacyjnego w czesci objetej skargg i w tej czesci przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni art. 24 § 1 k.c. w zakresie adekwatnosci
sposobu usuniecia skutkdw naruszenia débr osobistych w prasie elektronicznej
poprzez publikacje o$wiadczenia, oraz ze skarga jest oczywiscie zasadna (art. 398°
§1pktl, 2, 4k.p.c).

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia skargi do
rozpoznania - nie wystepuje wskazane we wniosku istotne zagadnienie prawne ani
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci.
Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢c sie do rozwoju prawa. Jak wyjasniono w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne, polega na sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Konieczne jest wyjasnienie, jakie zagadnienie
prawne wystepuje w sprawie i dlaczego jest ono istotne, albo okreSlenie,
ktére przepisy wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na
czym polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem
rozbieznosci wystepujgcych w orzecznictwie sagdéw (por. np. postanowienia z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, Nr 12, poz. 151).

Odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow wymaga natomiast wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi
powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczyé (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02,
nie publ.).



Skarzagcy w sposob ogdélny odwotat sie do wymienionej wyzej przestanki,
przedstawiajgc pytanie, na ktére - jego zdaniem - Sad Najwyzszy powinien
odpowiedzie¢ oraz podnoszgc, ze istnieje potrzeba wykfadni art. 24 § 1 k.c.
Skarzgcy nie przedstawit natomiast pogtebionego jurydycznie uzasadnienia
majgcego przekonac, ze wystepujg okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do

rozpoznania.

Ponadto, Sad Najwyzszy podkresla, iz w celu spetnienia przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. trzeba wykaza¢, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Nawet jednak w tym ostatnim przypadku nalezy wykazac,
na czym polega i z czego wynika ocena skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgca nie wykazata, iz zaskarzone orzeczenie jest ewidentnie
btedne, zostato ferowane 2z oczywistym naruszeniem prawa i stad nie
powinno funkcjonowac¢ w obrocie prawnym (por. postanowienie SN z dnia 21 maja
2008 r., IV CSK 162/08). Skarzgca przedstawita jedynie swojg ocene wyroku
i procedowania Sadu Apelacyjnego, szczegodlnie wskazujgc na rzekome btedy
w postepowaniu dowodowym i wadliwe wnioskowania. W rzeczywistosci skarzgca
pragnie z powotaniem sie na oczywistg zasadnos¢ skargi doprowadzi¢ do
ponownej oceny catego materiatu dowodowego, ktory byt juz oceniony i nie mozna

postawic¢ tej ocenie braku jasnosci i logicznosci.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje takze, iz skarga kasacyjna
stanowi nadzwyczajny Srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach Ill instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych i ustawowych
zadan Sadu Najwyzszego, wsrdd ktorych pozostajg przede wszystkim nadzor
nad dziatalnoscig sadow powszechnych i wojskowych w zakresie orzekania
(art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r.
0 Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.), jego obowigzki obejmujg
zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien prawnych.
Tym wtasnie celom wypada podporzadkowa¢ takze rozstrzyganie skarg
kasacyjnych. Z uwagi na powyzsze, oceniajgc wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanke oczywistej zasadnos$ci skargi nie da sie nie dostrzec ze ma ona
charakter wyjatkowy. W konsekwencji w judykaturze Sadu Najwyzszego

przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna dacC sie stwierdzi¢ na



pierwszy rzut oka bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (por. np. postanowienie
z dnia 2 sierpnia 2007 r., sygn. Il UK 45/07, nie publ.).
Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



