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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa M. H.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej powodki do rozpoznania
i zasgdza na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kwote 3600,- (trzy tysigce szeséset) ziotych

tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 marca 2013 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit czesciowo,
na skutek apelacji pozwanego, wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 czerwca
2012 r., obnizajgc zasgdzong nim kwote. Powédka — M. H., dochodzita od Skarbu
Panstwa — Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi odszkodowania za wydanie
z naruszeniem prawa decyzji administracyjnej o nacjonalizacji nieruchomosci
nalezgcej do jej poprzednikow prawnych. Podstawe zmiany orzeczenia
w postepowaniu apelacyjnym stanowito przyjecie jako podstawy obliczenia
odszkodowania wartosci nieruchomosci z chwili przejecia jej na wtasnosc
Skarbu Panstwa, nie zas z chwili obecnej (zgodnie z jej przeznaczeniem w planie

zagospodarowania przestrzennego).

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powddke, ktéra
zarzucita mu naruszenie przepisow prawa materialnego okreslajgcych wysoko$é
rekompensaty za szkode (zwtaszcza wyrzgdzong nacjonalizacjg mienia), wnoszac
na tej podstawie o czesciowe uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do
istoty sprawy, ewentualnie — o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, a w kazdym wypadku — o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst
o0 odmowe przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz

0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Brak w niej zwlaszcza istotnych zagadnien prawnych
(art. 398° § 1 pkt. 1 k.p.c.) i potrzeby wyktadni przepisow prawa budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw
(art. 398° § 1 pkt. 2 k.p.c.).

Wskazujgc na pierwszg z tych przestanek skarzgca sformutowata szes¢
problemow, ktore w istocie rzeczy skupiajg sie wokdét dwoch kwestii: mozliwosci
uznania przeznaczenia nieruchomosci w planie zagospodarowania przestrzennego
za element jej ,stanu” w rozumieniu art. 4 pkt. 17 u.g.n. oraz dopuszczalnosci

ustalenia odszkodowania za wydanie decyzji administracyjnej z naruszeniem prawa



w postaci swiadczenia pienieznego (wobec braku mozliwosci restytucji naturalnej)
wedtug jej wartosci z chwili powstania szkody. Na tle dyspozycji art. 363 § 2 k.c.
i 361 § 2 k.c. — okreslajgcych zakres odpowiedzialnosci za czyn niedozwolony —
oraz art. 160 § 1 k.c., kwestia ta nie budzi jednak istotnych watpliwosci, ktore
odpowiadatyby przestance z art. 398° § 1 pkt. 1 k.p.c. W swojej obszernej
argumentacji skarzgca poszukuje wprawdzie punktéw odniesienia do wyktadni tych
przepisdw w innych obszarach systemu prawa, zaden z nich nie wywotuje jednak —
na tle rozpoznawanej sprawy — powaznych niejasnosci, ktérych wyjasnienie
wymagatoby wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (a zwlaszcza, jak sugeruje skarzgca,
oceny, czy mozliwe jest kreowanie wyjgtku od tych regulacji i orzekanie o naleznym
odszkodowaniu zgodnie z aktualng wartoscig nieruchomosci, nie zas jej wartoscig

w chwili wyrzgdzenia szkody).

Za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przemawia takze
odwotanie sie przez skarzgcg do rozbieznosci w orzecznictwie sadow
powszechnych i administracyjnych co do traktowania aktualnego przeznaczenia
nieruchomosci w planie zagospodarowania przestrzennego jako kryterium ustalania
wysokos$ci odszkodowania za znacjonalizowang nieruchomosé. Na tle wskazanego
wyzej braku obiektywnych watpliwosci co do sposobu okreslenia wysokosci
odszkodowania w rozpoznawanej sprawie, stwierdzenie wystepowania tych
rozbieznosci ma jednak znaczenie drugorzedne. W konsekwencji, ewentualne
rozbieznosci w tym zakresie w dotychczasowym orzecznictwie nie uzasadniatyby
samodzielnie koniecznosci weryfikacji zaskarzonego orzeczenia w postepowaniu
kasacyjnym. Ponadto, powotane przez skarzgcg na dowod tych watpliwosci wyroki
Sadu Najwyzszego (z dnia 6 lipca 2011 r., | CSK 576/09, nie publ. oraz z dnia
14 czerwca 2013 r., V CSK 388/12, nie publ.) trudno w bezposredni sposob

powigzac z istotg problemu wskazywanego w tresci skargi kasacyjnej.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu, o kosztach postepowania rozstrzygajgc na podstawie art. 98 i art.
109 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[aw]



