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POSTANOWIENIE

15 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin t.ochowski

na posiedzeniu niejawnym 15 lutego 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa D. spoétki jawnej w W.

przeciwko R. R.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej D. spotki jawnej w W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 17 maja 2023 r., XXl Gz 279/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od D. spétki jawnej w W. na rzecz R. R. 2700 zt
kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opdznienie za czas po uplywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego postanowienia D. spoice jawnej w

W. do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Powdd D. sp.j. w W. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w Warszawie z 17 maja 2023 r., zaskarzajgc je w czesci, tj. co do pkt
1.1 3., wnoszac o jego uchylenie w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, gdyz Sad
Okregowy odrzucajgc pozew naruszyt art. 1161 § 1 k.p.c. Ponadto skarzgcy
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wskazat, Zze w sprawie istnieje istotne zagadnienie prawne: Czy potrgcenie
wierzytelnosci spotki komandytowej wynikajgcych z ustug wykonywanych przez
spotke wobec wspodlnika, a nieokreslonych w Kodeksie spétek handlowych, ani w
umowie lub uchwatach spdtki, z zyskiem wspdlnika spotki komandytowej prowadzi
do uznania, ze zrodtem powstania wierzytelnosci spotki komandytowej jest
stosunek wewnetrzny spotki (?) — jezeli Zrodtem powstania zobowigzan wspdlnika
spotki komandytowej wzgledem spotki, z ktdrej wystepuje jest zobowigzanie, ktore
powstato z nastepujgcych zdarzen: a) z czynnosci prawnej lub b) z aktéw
administracyjnych lub c) z wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym lub d) z
bezpodstawnego wzbogacenia lub e) z innych zdarzen, z ktorymi Kodeks cywilny
tgczy skutek prawny w postaci powstania zobowigzania - to czy takie
zobowigzania, ktérych zZrodtem sg zdarzenia opisane w Kodeksie cywilnym i nie
majg swojego zrodfa w naturze stosunku prawnego spotki handlowej, mozna uznac¢
za ,sprawy ze stosunku spotki” skoro nie wystepuje definicja legalna pojecia
,Stosunkéw wewnetrznych spdtki’, a tylko tytut Dziatu 1ll, Rozdziatu 3 Kodeksu

spotek handlowych brzmi ,stosunki wewnetrzne spoétki”?

W odpowiedzi na skarge pozwany wnosit o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob.
postanowienia SN: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, i z 17 pazdziernika 2001 r., |
PKN 157/01). Skarzacy powinien wykazaé¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie SN z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie SN z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).
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Skarzacy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Po pierwsze,
nie moze by¢ skuteczny zabieg, ktérym postuzyt sie powdd, powotujgc sie w
ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na naruszenie
przepisow wskazanych w ramach podstaw kasacyjnych. Sg to przeciez dwa
odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej. Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
SN: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07; z 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08).

Po drugie, skarzacy nie sporzadzit w sposob prawidtowy uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie czwartej
przestanki kasacyjnej. Pomimo powotania sie przez powoda na naruszenie art.
1161 § 1 k.p.c. (k. 4 i 5 skargi kasacyjnej), oczywista zasadno$¢ skargi ma wynikacé
z ,oczywistej zasadnosci zarzutu naruszenia 1161* § 1 k.p.c.” (k. 5 skargi
kasacyjnej). Przy czym ten ostatni przepis nie zostat wskazany w ramach podstaw

skargi.

Po trzecie, oczywista zasadnos¢ skargi ma wedtug skarzgcego wynikac¢ nie
tyle z naruszenia art. 1161 § 1 badz art. 1161 § 1 k.p.c., co z wadliwej wykfadni
umowy spotki w zakresie kategorii spraw objetych zapisem na sgd polubowny.
Innymi stowy, nie sposob uzna¢ zarzutu naruszenia tego przepisu za uzasadniony
bez zakwestionowania wyktadni zapisu na sad polubowny. Jednak skarzgcy nie

wskazuje w tym kontekscie na oczywiste naruszenie art. 65 k.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
natomiast zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na okolicznosciach mieszczgcych
sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen

(postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednocze$nie byc¢
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przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne — niezaleznie od tego,
ze z uwagi na zawity sposob jego skonstruowania jest niezrozumiate — nie ma
charakteru uniwersalnego, o czym przekonuje jego szczegdétowosc i silne
powigzanie z konkretnym stanem faktycznym. Oznacza to, ze znaczenie tego
zagadnienia nie wykracza poza niniejszg sprawe. Skarzgcy dgzy bowiem nie do
uzyskania abstrakcyjnej odpowiedzi dotyczgcej wykfadni okreslonych przepiséw,
ale oceny trafnosci wydanego rozstrzygniecia na pfaszczyznie subsumpciji,
kontestujgc dokonang przez Sady wyktadnie umowy spoétki (zapisu na sad

polubowny).

Ponadto, skarzacy nie przytoczyt argumentéw wskazujgcych na istnienie
powaznych watpliwosci prawnych odnosnie do sformutowanego zagadnienia. Nie
przedstawit poglgdow orzecznictwa i doktryny, nie wskazat na mozliwe rozbiezne
interpretacje prawne i racje jurydyczne stojgce za nimi. Uzasadnienie wniosku jest
w tym zakresie lakoniczne i ogranicza sie do luznych uwag, nietworzgcych spojnej

argumentacji (k. 9 skargi kasacyjnej).

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz stosownie do art. 98 § 1, 11 i3 w
zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za radcow

prawnych obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.
[SOP]

[at]
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