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POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa Spétdzielni Mieszkaniowej "P." w W.
przeciwko Z. S. i Z. M. S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 marca 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od powoddki na rzecz pozwanych solidarnie kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Spotdzielnia Mieszkaniowa ,P.” w W. wystgpita przeciwko pozwanym
solidarnie Z. S. i Z. M. S. z powddztwem o zaptate kwoty 91 078,13 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 16 listopada 2001 r. do dnia zaptaty oraz kosztami
postepowania tytutem uzupetnienia wkiadu budowlanego, zwigzanego =z
przystugujgcym pozwanym prawem do domu jednorodzinnego, po zatwierdzeniu

ostatecznego rozliczenia zadania inwestycyjnego uchwatg Rady Nadzorczej



Spoétdzielni Nr [...] z dnia 10 wrze$nia 2001 r. i dokonaniu w dniu 16 pazdziernika
2001 r. indywidualnego rozliczenia kosztéw budowy domu jednorodzinnego

pozwanych.

Pozwani zakwestionowali rozliczenie, a nadto podniesli zarzut przedawnienia
roszczenia z powodu uptywu trzyletniego terminu przewidzianego dla roszczen

zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j.

Sad Okregowy w W. nie uwzglednit zarzutu przedawnienia, poniewaz uznat,
ze roszczenie o uzupetnienie wktadu budowlanego wynikato z realizacji statutowej
dziatalnosci powddki, polegajgcej na zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych jej
cztonkow, nie miato charakteru zarobkowego i nie byto nastawione na osiggniecie
zysku. Zastosowanie znajdowat wiec dziesiecioletni termin przedawnienia, ktérego
powodka dotrzymata. Powddztwo uwzglednit czesciowo — zasgdzit od pozwanych
solidarnie kwote 65 521,74 zt z odsetkami od dnia 16 listopada 2001 r., a w

pozostatym zakresie powddztwo oddalit.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 26 maja 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok
W czesci zasgdzajgcej i oddalit powoddztwo, oddalit tez apelacje powddki oraz
rozstrzygngt o  kosztach  postepowania  apelacyjnego. Sad  stanat
na stanowisku, ze roszczenie powddki byto zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej i przedawnito sie z uptywem terminu 3-letniego, wobec czego zarzut
przedawnienia podniesiony przez pozwanych okazat sie uzasadniony, a jego

uwzglednienie skutkowato oddaleniem powddztwa w catoSci.

Na skutek skargi kasacyjnej powodowej Spétdzielni wyrokiem z dnia
17 grudnia 2015 r. Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat
mu sprawe do ponownego rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie podzielit oceny prawnej
Sadu drugiej instancji; opowiedziat sie za wykfadnig art. 118 k.c. oraz art. 226 § 3
w zw. z art. 226 § 1 i art. 208 § 1 prawa spétdzielczego, wedtug ktérej roszczenie
spotdzielni mieszkaniowej o doptate do wktadu budowalnego nie jest roszczeniem
zwigzanym z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, dlatego przedawnia

sie w terminie 10-letnim.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem

z 20 listopada 2017 r. zmienit czesciowo zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego



w punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddalit powodztwo o zaptate odsetek
ustawowych od kwoty 65 521,74 zt za okres od dnia 16 listopada 2001 r. do dnia
2 czerwca 2008 r. oraz w punkcie drugim czesciowo w ten sposéb, ze zasagdzit
solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 16 161,12 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 3 czerwca 2008 r. do dnia zaptaty, a takze w zakresie kosztow;
oddalit apelacje powddki i apelacje pozwanych w pozostatym zakresie oraz

rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego.

Ten wyrok zaskarzyli skargg kasacyjng pozwani. Sgd Najwyzszy wyrokiem
z 26 wrzesdnia 2019 r. uchylit go w punkcie pierwszym w zakresie uwzgledniajgcym
powddztwo, orzekajgcym o kosztach procesu, w punkcie drugim oddalajgcym
apelacje pozwanych, w punkcie trzecim zawierajgcym orzeczenie o kosztach
procesu i w tym zakresie sprawe przekazat Sagdowi Apelacyjnemu w [...]
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
W uzasadnieniu wyjasnit, ze w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 9 marca 2017 r.
(I CZP 69/16, OSNC 2017, nr 11, poz. 121) Sad Najwyzszy odmiennie ocenit
charakter roszczenia spotdzielni mieszkaniowej o uzupetnienie przez jej cztonka
wktadu - przyjat, ze jest ono zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j
i przedawnia sie z uptywem 3 lat (art. 118 k.c.). Sad Najwyzszy podzielit
to stanowisko, podkreslajgc, ze roszczenie spotdzielni mieszkaniowej
0 uzupetnienie wktadu budowalnego wywodzi sie ze stosunku kontraktowego
wynikajgcego z cztonkostwa, moze jednak przystugiwaé takze w stosunku
do osoby niebedacej czionkiem spoétdzielni mieszkaniowej, ktérej w chwili
dokonywania rozliczenia przystuguje spoétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu
(art. 177 ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych). Wyjasnit takze przyczyny,
dla ktérych wuznat za dopuszczalne odstgpienie od swojego stanowiska,
wyrazonego w uzasadnieniu wyroku uchylajgcego pierwsze orzeczenie Sadu
Apelacyjnego. Stwierdzit, ze na tle art. 3982°k.p.c. nie budzi zastrzezen mozliwo$é
odstgpienia od wczesniej wyrazonego poglagdu prawnego w wypadku, kiedy pdzniej
zapadta odmiennej tresci uchwata majgca moc zasady prawnej i opowiedziat
sie za potraktowaniem w ten sam sposdb uchwaly, kiorej wprawdzie taka moc
nie zostata nadana, lecz ktora jest powszechnie stosowana, takze w innych

sprawach  prowadzonych przez powddke wobec o0s6b  znajdujgcych



sie w identycznej sytuacji jak powodowie, co powoduje, ze nieuwzglednienie

zawartego w niej stanowiska bytoby dla powoddw razgco niesprawiedliwe.

Sad Apelacyjny ocenit, ze winien zastosowa¢ sie do wykfadni wskazanej
przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu ostatniego wyroku uchylajgcego, uznat
apelacje pozwanych za usprawiedliwiong, gdyz przy zastosowaniu 3-letniego
terminu przedawnienia roszczenie o uzupetnienie wktadu budowlanego, ktore stato
sie wymagalne w dniu 15 listopada 2001 r., ulegto przedawnieniu z dniem
15 listopada 2004 r. Powodztwo wniesione w dniu 2 czerwca 2011 r. podlegato

wiec oddaleniu.

Ubocznie Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nawet gdyby termin przedawnienia
nie uptyngt, to dochodzone przez powddke roszczenie stanowitoby naduzycie
prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c., poniewaz powoédka nie dysponuje
tytutem prawnym do gruntu, na ktérym wybudowata dom jednorodzinny pozwanych,
co spowodowato, ze nie doszto do skutecznego ustanowienia na ich rzecz
spotdzielczego wtasnosciowego prawa do tego domu. Pozwanym przystuguje
jedynie ekspektatywa ustanowienia tego prawa (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale
z 24 maja 2013 r., lll CZP 104/12, Legalis).

W skardze kasacyjnej powddka zarzucita naruszenie przepisOw prawa
procesowego polegajgce na razacym uchybieniu art. 398%° k.p.c., podniosta tez

zarzut niewtasciwego zastosowania prawa materialnego, a konkretnie art. 5 k.c.

We wnioskach domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu,
ewentualnie - na podstawie art. 39816 k.p.c. - uchylenia zaskarzonego wyroku
i orzeczenia co do istoty sprawy przez zasgdzenia na jej rzecz od pozwanych
solidarnie kwoty 91 078,13 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 czerwca

2008 r. do dnia zaptaty i kosztami postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddki pozwani wniesli o odmowe
przyjecia tej skargi do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie w catosci oraz

0 zasadzenie solidarnie na rzecz pozwanych kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolito$ci wyktadni, a takze jako instrument umozliwiajgcy usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
nie satysfakcjonujgcych stron. Wyselekcjonowaniu skarg spetniajgcych zatozone
zadania stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398° k.p.c.,
w ramach ktérego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej
mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do
kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.
okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgca
uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi przestankami z art. 398° § 1 pkt 1i 4
k.p.c. to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych

przejawiajgcych sie w pytaniach:

1. Czy istnieje pierwszenstwo wyktadni prawa, dokonanej
w pozniejszym orzeczeniu Sgdu Najwyzszego, w tym w uchwale Sadu
Najwyzszego, ktérej nie nadano mocy zasady prawnej, nad wyktadnig prawa

dokonang przez Sad Najwyzszy w wyroku wydanym w danej sprawie?

2. Czy okreslony w art. 398%° k.p.c. nakaz zwigzania sadu
wyktadnig okreslonego przepisu prawa dokonang w danej sprawie przez Sad
Najwyzszy, wigze inne sktady Sadu Najwyzszego, w sytuacji gdy wyktadnia
tegoz przepisu nie zostata przedstawiona w uchwale Sadu Najwyzszego

majgcej moc zasady prawnej?

Nadto wskazata, iz jej skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna, gdyz
,wyrok (...) wydany zostat w warunkach naruszenia normy art. 398%° k.p.c. (...)
przez Sad Najwyzszy w sprawie | CSK 378/18, ktore to naruszenie powtérzone
zostato przez Sad Apelacyjny w zaskarzonym niniejszg skargg orzeczeniu.” Czyli
zasadniczo z tych samych przyczyn, dla ktérych skarzgca uwazata, iz jej skarga
kasacyjna zawiera istotne zagadnienia prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.



Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie
skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku
z ktérymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen. Sformutowanie istothego zagadnienia prawnego
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ postaé poréwnywalng
z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym
stanowi na przykfad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych
watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo
szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego
(instytucji prawnej). Sformutowane zagadnienie winno odwotywaé sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej
wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji i prawa pozytywnego. (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
28 pazdziernika 2015 r., | PK 19/15, niepubl.).

Z kolei oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1
pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci
skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzacy,
powotujgc sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien
wykazac oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepisow prawa. Powinien wykazac, ze zasadnosc skargi
kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik
bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidiowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15,niepubl.).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wystepujgcymi
w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wykfadni
przepisow) co do zasady wyklucza mozliwosé twierdzenia o oczywistej zasadnosci
skargi z powodu naruszenia przepisow budzgcych watpliwosci. Albo jest tak,
ze w sprawie sg istotne watpliwosci prawne, wobec czego jej rozstrzygniecie nie
jest oczywiste, albo nie ma zadnych watpliwosci tego rodzaju, a wystepujg razgce

uchybienia wytkniete w skardze, ktére swiadczg o jej oczywistej zasadnosci (por.



postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2022 r., | CSK 1285/22,
niepubl.).

Wskazywane przez skarzgcg problemy prawne nie majg ani waloru istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ani nie mogg
stanowi¢ o0 oczywistej zasadnosci jej skargi kasacyjnej. Tak jak wskazat Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 26 wrzesnia 2019 r., | CSK 378/18 zasada wyrazona
w art. 390 2° k.p.c. nie ma mocy bezwzglednej i jej gtownym adresatem jest Sad
Il instancji, ktéremu sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania.
Wprawdzie uchwale z 9 marca 2017 r. w sprawie Ill CZP 69/16 nie nadano mocy
zasady prawnej, niemniej jednak, dla adresata prawa wazna jest jednolito$¢
orzecznictwa. Skoro przedmiotowa uchwata zostata podjeta w sktadzie
7 osobowym to nawet w sytuacji, kiedy nie nadano jej mocy zasady prawnej jest
ona jednak wydana przez powiekszony skfad Sadu Najwyzszego, a wiec Sad
Najwyzszy rozpoznajgcy po raz wtory skarge kasacyjng powinien roéwniez mieé
na uwadze wyktadnie i stosowanie prawa w taki sposéb, aby byt on jednakowy
w takich samych stanach faktycznych i prawnych. W uzasadnieniu wyroku
kasatoryjnego Sad Najwyzszy zawart wiec poszerzong co do zakresu wyktadnie
art. 398%° k.p.c., zréwnujaca ze skutkami uchwaty, ktorej nadano moc zasady
prawnej, takze uchwate, ktdéra mimo nieopatrzenia jej takg mocag, ze wzgledu
na powszechnos¢ rozwigzanego w niej problemu, znaczng liczbe osob, ktoérych
dotyczyta i jednolitos¢ stosowania, uksztattowata w sposob faktyczny wyktadnie
analizowanych przepisow na poziomie nie odbiegajgcym od uchwat opatrzonych
klauzulg zasady prawnej. Do pogladu tego, majgcego charakter wyktadni prawa,
zawartej w uzasadnieniu orzeczenia uchylajgcego kolejny wyrok sgdu drugiej
instancji, réwniez ma zastosowanie art. 398%° k.p.c. Skarga kasacyjna nie moze
wiec byC oparta na zarzucie kwestionujgcym jego prawidtowos¢, tymczasem
argumentacja majgca wesprze¢ obydwie przestanki przedsgdu powotane przez

powodke do tego celu zmierza.

Uznac¢ zatem nalezy, iz przywotane przez skarzgcg podstawy przyjecia jej
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg. Okolicznosci sprawy nie wskazujg

takze, aby zachodzity inne przestanki przedsadu, przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.



Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 w
zwigzku z art. 39821 j art. 391 § 1 k.p.c.wzw. z§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w
zw. z § 16 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).



