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POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoédztwa "E." spotki z 0.0. w P.

przeciwko C. spotce z 0.0. w C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 listopada 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 stycznia 2018 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej

sprawie pozwany wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie



jej do rozpoznania wskazat wystepowanie na tle tej sprawy istotnych zagadnien
prawnych oraz potrzebe wyktadni przepisow budzacych  watpliwosci.
Pierwsze zagadnienie prawne ma dotyczy¢ tego, czy wyktadajgc tres¢ dokonanej
przez strony czynnosci prawnej, gdy nie jest ona jednoznaczna, to sad raczej
powinien zmierza¢ w kierunku przyjecia, ze strony postuzyty sie konstrukcjg
kodeksowg (tu: art. 392 k.c.), czy pozakodeksowg (tu: przystgpienie do dtugu).
Zagadnienie to nie wymaga jednak wyjasnienia, bo przy wyktadni umowy nie ma
znaczenia, czy przyjmie sie konstrukcje kodeksowa, czy pozakodeksowg - obie
sg ,;rownoprawne”, a istotne w swietle art. 65 k.c. jest ustalenie zgodnej woli stron.
Co wiecej, zagadnienie to nie powstaje na tle tej sprawy, poniewaz art. 392 k.c.
dotyczy umowy miedzy dtuznikiem a osobg trzecig, gdy tymczasem w ugodzie,
z ktérej wywodzone roszczenia sg przedmiotem sporu, braty udziat trzy strony,
co jest typowe wtasnie dla konstrukcji przystgpienia do dtugu przez osobe trzecia.
Drugie zagadnienie prawne, jak sie wydaje, bo nie zostato w skardze kasacyjnej
jasno ujete, dotyczy tego, czy wyktadajgc tresc tej samej czynnosci prawnej, co do
niektorych kwestii mozna dawac pierwszenstwo wyktadni literalnej, a co do innych
wyktadni funkcjonalnej. Znéw odpowiedz twierdzgca nie budzi watpliwosci - celem
wyktadni tresci czynnosci prawnej (tu: ugody) jest rekonstrukcja zgodnej woli stron
z chwili jej zawarcia, ktéra to wola w niektérych aspektach lepiej, a w innych
gorzej moze zosta¢c oddana przez tres¢ (brzmienie) tej czynnosci. Trzecie
zagadnienie prawne nie wystepuje natomiast na gruncie tej sprawy, bo wywodzi
sie z zatozenia, ze w tej sprawie zawarto umowe z art. 392 k.c., gdy tymczasem
sady przyjety mechanizm przystgpienia do dtugu. Z takg kwalifikacja prawng
mozna polemizowa¢ w ramach zarzutow kasacyjnych, jednakze nie ma ona
abstrakcyjnego i generalnego charakteru pozwalajgcego na traktowanie jej jako

zagadnienia prawnego majgcego uzasadnic przyjecie skargi do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania
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