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POSTANOWIENIE

28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 28 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. A. i M. A.1.

przeciwko L. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig spotce komandytowej w W.
0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na skutek skargi kasacyjnej M. A. i M. A.1.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 28 lutego 2022 r., | ACa 361/21,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie — M. A. i M. A.1. wniesli skarge kasacyjng od wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 28 lutego 2022 r.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ewentualne jej oddalanie i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Elementem konstrukcyjnym skargi kasacyjnej jest m.in. wniosek o uchylenie
lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia

i zmiany (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.). Wysoce sformalizowany charakter skargi jako
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nadzwyczajnego Srodka prawnego oraz obowigzek jej sporzadzenia przez
fachowych petnomocnikéw procesowych, sprawia, ze jakiekolwiek braki w zakresie
elementdéw konstrukcyjnych skargi kasacyjnej (art. 3984 § 1 k.p.c.) nie podlegajg
naprawieniu w drodze postepowania sanacyjnego, lecz powodujg jej odrzucenie
a limine. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze skarga, w ktorej
strona nie sprecyzowata, w jakiej czesci zgda uchylenia lub uchylenia i zmiany
zaskarzonego orzeczenia podlega odrzuceniu, albowiem Sgd Najwyzszy nie moze
ustala¢ zakresu swojej kognicji przy rozpoznawaniu skargi w drodze zabiegdéw
interpretacyjnych (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2011 r., V CSK
272/10; z 15 czerwca 2016 r., Il CZ 43/16; z 17 maja 2006 r., [l PZ 17/06).

Obowigzek oznaczenia wniosku o ,uchylenie lub uchylenie i zmiane” (art.
398* § 1 pkt 3 k.p.c.) stanowi o istocie skargi kasacyjnej jako $rodka
nadzwyczajnego, wnoszonego od orzeczenia prawomocnego. Orzeczenie Sadu
drugiej instancji z zasady nie poddaje sie zmianie, a wszelka ingerencja w jego
treSC¢ musi zostac poprzedzona uchyleniem go w catosci lub w odpowiedniej czesci.
Skarga kasacyjna powoddéw wniosku ,o0 uchylenie Ilub uchylenie i zmiane
orzeczenia” w ogole nie zawiera. Skarzgcy wniesli wylgcznie o ,zmiane wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie... poprzez uwzglednienie powddztwa w catoSci
i pozbawienia tytutu wykonawczego w catosci...”. Brak odpowiedniego wniosku w
skardze kasacyjnej nie podlega uzupetnieniu i uzasadnia odrzucenie skargi
kasacyjnej juz na etapie jej badania przez sad drugiej instancji (art. 398° § 2 w zw.
z art. 3986 § 1 k.p.c.).

Whiosek kasacyjny nie tylko nie spetnia wymagan ustawowych, ale rowniez
jest sformutowany wadliwie, bowiem skarzgcy domagajg sie zmiany wyroku Sgdu
Apelacyjnego, co nie jest przeciez mozliwe. Oczywiste jest bowiem, ze wyrok ten
wymaga uchylenia, ktére to orzeczenie nie moze by¢ jednoczesnie w tym zakresie

zmienione.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art.
398° § 3 k.p.c., ktéra podlegata odrzuceniu przez sgd drugiej instancji.
Jednocze$nie oddaleniu podlegat wniosek pozwanego o zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego, powigzany w odpowiedzi na skarge wylgcznie z
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wydaniem postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ewentualnie z jej oddaleniem (zob. postanowienia SN: z 11 stycznia
2002 r., Il CKN 563/01; z 29 maja 2009 r., V CSK 37/09; z 8 sierpnia 2012 r.,
Il CSK 112/12).
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