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POSTANOWIENIE

10 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 10 pazdziernika 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa W. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki
komandytowej w W.

przeciwko J.D.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J.D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 maja 2023 r., VIl AGa 1267/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od J.D. na rzecz W. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spoétki komandytowej we W. 2700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia J.D. do dnia zaptaty

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

(NM)

Wyrokiem z 12 kwietnia 2022 r. Sad Okregowy w Warszawie zasgdzit od J.D.
na rzecz W. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w W.
kwote 75 000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od 7 stycznia

2021 r. do dnia zapfaty oraz orzekt o kosztach procesu.
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Wyrokiem z 30 maja 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie: zmienit
zaskarzony wyrok czesciowo w ten sposob, ze w punkcie pierwszym dodat
zastrzezenie, ze J.D. co do kwoty 75 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie, liczonymi od dnia 7 stycznia 2021 r. do dnia zaptaty ponosi solidarng
odpowiedzialnos¢ z M.G., co do ktérego orzeczono prawomocnym nakazem
zaptaty wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie w postepowaniu
upominawczym w dniu 27 stycznia 2021 r.; w punkcie drugim dodat zastrzezenie,
ze J.D. co do kwoty 7 367 zt ponosi solidarng odpowiedzialnos¢ z M.G., co do
ktérego orzeczono prawomocnym nakazem zaptaty wydanym przez Sad Okregowy
w Warszawie w postepowaniu upominawczym w dniu 27 stycznia 2021 r. w sprawie
o sygn. akt XX GNc 48/21 (pkt I); oddalit apelacje w pozostatej czesci (pkt 1) oraz
orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne o nastepujgcej tresci:

1. Czy podmiotowym zakresem zastosowania przepisu art. 97 k.c.
mozna objg¢ radce prawnego przedsiebiorstwa, zatrudnionego na podstawie
umowy O prace, prowadzgcego transakcje biznesowg, w ramach ktérej prowadzi
korespondencje z kontrahentem i kieruje do kontrahenta drogg e-mailowg prosbe o
podpisanie aneksu?;

2. Czy pojecie osoby czynnej w lokalu przedsigbiorstwa na gruncie art.
97 k.c. moze obejmowac osobe prowadzgca za posrednictwem korespondencji e-
mail, ze stuzbowej skrzynki elektronicznej, obstuge prawng transakcji i uznac¢ za
sktadane w ten sposob oferty za wazne i wigzgce dla spétki?

3. Czy przepis art. 97 k.c. znajduje zastosowanie tylko w odniesieniu do
czynnosci dokonanych fizycznie w lokalu przedsiebiorstwa, czy tez w zwigzku z
coraz wiekszym znaczeniem korespondencji i negocjacji prowadzonych drogg e-
mailowg, obejmuje oferty i czynnosci dokonywane za posrednictwem firmowej
poczty e-mail z domeny danego przedsiebiorcy, w toku nawigzanych stosunkéw
gospodarczych?

Powdd wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz

zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezagcymi w
interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor generalny i
abstrakcyjny.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztaltowana jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
za$ jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczen, umozliwiajgcy
rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11
lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398°§ 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej zagadnienie prawne byto
istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub w precedensowym
charakterze. Chodzi wiec o zagadnienie prawne, ktére bedzie miato znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia konkretnej skargi kasacyjnej, lecz takze dla praktyki
sgdowej w ogolnosci. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji skarzgcy powinien

okresli¢ tresc i zakres zagadnienia prawnego oraz przytoczyC wyczerpujgce
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argumenty prawne, prowadzgce do rozbieznych ocen i watpliwosci zwigzanych z
rozumieniem lub stosowaniem przepisow prawa, ktdérych zagadnienie dotyczy;
nalezy tez wskazac, czy byty one juz przedmiotem wypowiedzi judykatury. Istotnym
zagadnieniem prawnym - w rozumieniu tego unormowania - jest zagadnienie objete
podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V
CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07;
z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia nie spetniajg powyzej
zaprezentowanych przestanek. Skarzgcy nie uzasadnit w sposéb przekonujgcy
wniosku w tym zakresie, ktory pozwolitby Sgdowi Najwyzszemu na uznanie, ze
mimo obszernego orzecznictwa w tej kwestii nadal pozostajg niewyjasnione
zagadnienia prawne, o cechach nowosci.

W utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze art. 97 KC
dotyczy umocowania do dokonywania czynnosci prawnych, a nie do odbierania
korespondencji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2013 r,, V CSK
428/12). Przepis art. 97 k.c. odnosi sie do wszystkich oséb, ktére majg faktyczng
mozliwos¢ dokonywania czynnosci prawnych w obiektach przedsiebiorstwa i ma
zastosowanie zawsze, gdy przedsiebiorstwo nie poinformowato w sposdb wyrazny
swoich klientow o tym, Zze konkretne osoby czynne w jego lokalu nie sg umocowane
do zawierania umow, przy czym taka osoba nie musi by¢ osobg zatrudniong na
podstawie stosunku pracy czy innej umowy dotyczgcej swiadczonej ustugi.
Umocowanie do dokonywania czynnosci moze by¢ réwniez domniemane i wynikaé
z powierzonych osobie obowigzkéw stuzbowych (postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 14 lutego 2018 r., V CSK 455/17).

Funkcjonowanie danej osoby w stosunkach z powodem jako osoby
uprawnionej do zawierania innych rodzajowo uméw w imieniu pozwanego,
postugiwanie sie przez nig na odlegtos¢ zamdwieniami ztozonymi przy

wykorzystaniu sprzetu biurowego i papieru z oznaczeniami pozwanego, nie
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wyklucza zastosowania art. 97 k.c., wylozonego z uwzglednieniem jego
ochronnego celu. W orzecznictwie dopuszczono stosowanie tego przepisu takze
zawieraniu umow na odlegtos¢ przez osoby funkcjonujgce w lokalu
przedsiebiorstwa przeznaczonym do obstugi klienteli, za jakie uwazane jest tez
biuro handlowe (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2014 r., | CSK 598/13).

Osoba funkcjonujgca w biurze handlowym, postugujgca sie pieczeciami
pozwanej i korzystajgca z jej urzgdzenia technicznego lub np. stuzbowego adresu
e-mail do kontaktéw z klientami (gdy os$wiadczenie woli dotyczyto czynnosci
prawnych, jakie zazwyczaj byty dokonywane z osobami korzystajgcymi z ustug tego
przedsiebiorstwa), jest osobg upowazniong do dziatania w imieniu przedsigbiorcy w
rozumieniu art. 97 k.c. Obiektywnie osoba ta jest nalezycie umocowana do
zawierania umow na odlegtos¢ (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 lutego 1998 r.,
| CKN 517/97). To stanowisko znajduje zastosowanie takze w przypadku
zawierania umow drogg mailowg, przy uzyciu srodkoéw technicznych przedsiebiorcy
bedgcego strong umowy.

Z tych przyczyn nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1,11 i 3 oraz art. 99 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt
2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.

(r.n.)
[at]



