Sygn. akt | CSK 442/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa T. K.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2019rr.,
na skutek skargi kasacyjnej powoddki

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoddki na rzecz strony pozwanej kwote 1350
(tysigc trzysta pieédziesigt) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c.,, Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten nie narusza norm Konstytucji i
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie

Srodkdéw ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.



Powoddka T. K. zarzucita zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Okregowego w W. z
dnia 17 listopada 2017 r. naruszenie art. 66 § 1 k.c. w zwigzku z art. 27 § 2 pkt 4 i 5
ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. - Prawo bankowe (Dz.U. nr 4, poz. 21 ze zm.),
naruszenie art. 60 i 72 § 2 k.c. oraz naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 245 k.p.c.
(podang w skardze date 10 lutego 1989 r. jako dzien uchwalenia ustawy - Prawo
bankowe oraz wymienienie w kontek$cie zarzutow dotyczgcych postepowania
dowodowego art. 233 § 1 i art. 245 k.c. mozna uzna¢ za wynik oczywistych btedow).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powoddka uzasadnita
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego:

- czy zawarcie umowy, w toku zawierania ktorej strony przemiennie stosowaty
procedure sktadania ofert oraz rokowan (obecnie negocjacji), nastepuje z chwilg
przystgpienia do wykonania umowy w zakresie uzgodnionych postanowien zgodnie z
art. 70 § 1 k.c. czy tez dopiero po uzgodnieniu wszystkich jej postanowien w trybie art.
72§ 1k.c.?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03,
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07, z dnia
22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05).

Przedstawione przez skarzgcg pytanie pozbawione jest cech pozwalajgcych na
uznanie go za zawierajgce zagadnienie prawne w przyjetym wyzej rozumieniu.
W zestawieniu ze stanem faktycznym sprawy stwarza ono jedynie pozér istnienia
takiego zagadnienia.

Przepis art. 27 ust. 2 ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. - Prawo bankowe
zawierat przyktadowe wyliczenie elementéw, ktére powinny znalez¢ sie w umowie
kredytu, w tym zabezpieczenie jego zwrotu (pkt 4 in fine). W okolicznosciach sprawy
strony byly zgodne co do sposobu zabezpieczenia umowy. Zabezpieczenie umowy

miato obejmowac ustanowienie hipoteki (zabezpieczenie rzeczowe) i poreczenie



(zabezpieczenie osobiste). Sprecyzowanie liczby poreczycieli (tu: 3-4 osoby) byto
kwestig techniczng, nie wptywajgcg na skuteczno$¢ zawarcia umowy kredytu.
W literaturze przedmiotu podkresla sie, ze w umowie kredytu strony powinny jedynie
wskaza¢ zabezpieczenie, a ustanowienie zabezpieczenia moze nastgpi¢ przed
podpisaniem umowy kredytu, jednoczesnie z podpisaniem umowy kredytu albo péznie;j.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie z art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 6, § 5 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U.2018.265).
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