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POSTANOWIENIE

13 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 13 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku C. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w likwidacji w W.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezydenta W1, U. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W1. i A. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o wykreslenie stuzebnosci w dziale trzecim ksiegi wieczystejnr [...], [...]i [...]

na skutek skargi kasacyjnej C. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidaciji
wW.

od postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 11 maja 2023 r., Il Ca 513/23, Il Ca 514/23 i 1l Ca 515/23

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. stwierdza, ze uczestnicy ponoszg koszty postepowania
kasacyjnego zwigzane ze swym uczestnictwem w sprawie.
AW.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
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sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

W niniejszej sprawie wnioskodawca wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z powotaniem sie na istotne zagadnienie prawne dotyczgce
uprawnienia sgdu wieczystoksiegowego do dokonania wpisu na podstawie
dokumentu znajdujgcego sie w aktach ksiegi wieczystej, ktére sformutowat w formie
pytania: ,Czy brak powotania sie przez wnioskodawce w sformutowanym we
whniosku zgdaniu o wpis na dokument znajdujgcy sie w aktach przedmiotowej ksiegi
wieczystej stanowi przeszkode w dokonaniu przez sgd wieczystoksiegowy wpisu na
podstawie tego dokumentu z uwagi na zakres kognicji  sgdu

wieczystoksiegowego?”.

Do wspdlnego rozpoznania ze sprawg niniejszg potgczone zostaty skargi
kasacyjne wnioskodawcy w sprawach | CSK 4395/23 i | CSK 4395/23, w ktorych
zaskarzone rozstrzygniecia dotyczg zagdan zgtoszonych w tym samym wniosku

0 wpis, chociaz dotyczgce innych ksigg wieczystych.

W sprawie | CSK 4395/23 wnioskodawca wnidst o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na istotne zagadnienie prawne, ktore
przedstawit w formie pytania: ,czy i na jakiej zasadzie kognicja sadu
wieczystoksiegowego objete jest badanie akt ksigg wieczystych sgsiadujgcych
nieruchomosci przy ocenie istnienia lub nieistnienia stuzebnosci gruntowych
0 charakterze czynnym, tgcznie obcigzajgcych nieruchomo$é objetg wnioskiem
oraz nieruchomo$ci sgsiadujgce, jezeli stanowig one determinante znaczenia
gospodarczego i uzytecznosci stuzebnosSci gruntowej objetej wnioskiem
(z uwzglednieniem fgcznego rozpoznania wnioskow dotyczgcych wyzej
wzmiankowanych trzech nieruchomosci wieczystoksiegowych)?”.

W sprawie | CSK 4396/23 wnioskodawca wniést o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na istotne zagadnienie prawne, ktére

przedstawit w formie pytania: ,czy brak uwzglednienia w prawomocnym
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postanowieniu o przysgdzeniu wtasnosci oraz w planie podziatu sumy uzyskanej
z egzekucji z nieruchomosci zapisow w przedmiocie praw wygasajacych wskutek
przysadzenia wiasnosci, stanowi przeszkode w dokonaniu wykreslenia tych wpisow

na podstawie postanowienia o przysgdzeniu wiasnosci?”.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga zidentyfikowania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie
sformutowa¢ oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow,
na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na
wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro
jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zarobwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego =zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problemy sformutowane przez skarzgcego nie majg cech zagadnienia
prawnego w znaczeniu przedstawionym wyzej, gdyz albo zostaty juz wyjasnione
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, albo nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia

rozpoznawanych wspolnie spraw.

Zakres kognicji sgdu wieczystoksiegowego wyznaczony jest przez art. 6262
§ 2 k.p.c. oraz regulujgcy podstawy wpisow art. 31 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2023 r., poz. 1984, dalej - u.k.w.h.).
Z art. 6262 § 1i 2 k.p.c. wynika, ze wpis dokonywany jest co do zasady na wniosek
i W jego granicach, a rozpoznajgc wniosek o wpis, sad bada jedynie tres¢ i forme
whniosku, dotgczonych do wniosku dokumentéw oraz tres¢ ksiegi wieczystej. Ten
ograniczony zakres kognicji oznacza, ze oceniajgc zasadno$¢ wniosku sad
powinien czyni¢ ustalenia na podstawie tych dokumentéw, ktére dotgczone zostaty

do wniosku oraz na podstawie tresci ksiegi wieczystej wedtug jej stanu z chwili
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ztozenia wniosku (por. np. uchwate siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 16
grudnia 2009 r., 1l CZP 80/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 84). Nie jest dopuszczalne,
gdyz przekracza zakres kognicji sgdu wieczystoksiegowego, dokonanie wpisu
na podstawie innych, niedotgczonych do wniosku dokumentow lub na podstawie
takich srodkow dowodowych, o ktérych nie wspomina art. 6268 § 2 k.p.c. (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2020 r., IV CSK 68/19, z 27
kwietnia 2001 r., Il CKN 354/00, OSNC 2001, nr 12, poz. 183 i z 13 marca 2014 r.,
| CSK 289/13). Akta ksiegi wieczystej mogg natomiast wykorzystane jako podstawa
do ustalenia przeszkody do wpisu, lecz nie w celu poszukiwania z urzedu i wbrew

wnioskowi podstawy do jego dokonania.

Whiosek rozpatrywany w niniejszej sprawie zmierzat do uzyskania wpiséw
do dziatu lll ksiegi wieczystej nr [...], a dotgczony do niego dokument majgcy byc¢
podstawg wpisu, a mianowicie postanowienie o przysgdzeniu prawa powstat w
postepowaniu egzekucyjnym z uzytkowania wieczystego gruntu wpisanego do
ksiegi wieczystej nr [...]. Brak zwigzku postawy wpisu z ksiega, w ktorej miat

nastgpic, wykluczat jego dokonanie.

Art. 6268 § 2 k.p.c. ogranicza $rodki dowodowe, z ktdérych mozna korzystac
w postepowaniu o wpis w celu ustalenia na ich podstawie okolicznosci, ktére go
uzasadniajg, jak i tych, ktére sg dla niego przeszkodg. Oznacza to, ze sad
wieczystoksiegowy nie jest uprawniony do prowadzenia niemajgcych oparcia
w powotanych podstawach wpisu ustalen odnosnie do tego, ktére nieruchomosci
sg wzgledem siebie sgsiednie i czy wygasniecie na jednej z takich nieruchomosci
obcigzenia ustanowionego pod fragment infrastruktury z inwestycji liniowej jest
rbwnoznaczne z wygasnieciem tego obcigzenia na sgsiednich nieruchomosciach,

na ktérych posadowione sg inne czesci tej samej infrastruktury.

W orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze po zmianie stanu prawnego
wynikajgcej z uchylenia art. 48 u.k.w.h., wobec jednoznacznego brzmienia art. 626°
k.p.c., nie ma podstawy do wzywania wnioskodawcy do usunigcia przeszkody do
wpisu i wniosek o wpis podlega oddaleniu, jezeli na dokonanie wpisu nie pozwalajg
dotgczone don dokumenty i stan wpisow w ksiedze wieczystej istniejacy w dacie

ztozenia wniosku (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 25 listopada 2011 r.,
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V CSK 535/10, z 20 czerwca 2012 r., | CSK 220/12, BSN 2012, nr 10, s. 12, z 16
grudnia 2016 r., | CSK 10/16).

Oddalenie wniosku o wpis z tego powodu, ze byt przedwczesny albo ze nie
zostaty do niego dotgczone dokumenty moggce stanowi¢ podstawe wpisu nie
pozbawia osoby powotujgcej sie na przystugiwanie jej praw podlegajgcych
ujawnieniu w ksiedze wieczystej mozliwosci ztozenia ponownego, tym razem
nalezycie udowodnionego wniosku o wpis. Jest to naturalna konsekwencja
ograniczenia kognicji sgdu wieczystoksiegowego do okolicznosci faktycznych oraz
stanu prawnego istniejgcego w dacie ztozenia wniosku, nie zas w dacie jego
rozpoznawania oraz do tych srodkéw dowodowych sposrod potencjalnie mozliwych
do wykorzystania w postepowaniu wieczystoksiegowym, ktoérymi wnioskodawca

rzeczywiscie probowat udowodni¢ zasadnos¢ zgtoszonego zgdania.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oraz — co
do kosztoéw postepowania — art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1, art. 39822 i art.

391 § 1 k.p.c., orzeczono jak w postanowieniu.

AW.

(tn]



