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POSTANOWIENIE

15 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 15 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie VII Wydziat Gospodarczy i Wtasnosci
Intelektualnej

z 9 lutego 2022 r., VII AGa 126/21,

1. odrzuca skarge kasacyjng co do punktu |. zaskarzonego
wyroku;
2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w

pozostatym zakresie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie, na skutek
apelacji powédki A. S. i pozwanego Przedsiebiorstwa Panstwowego ,P.” w W.
sprostowat oczywistg niedoktadnosé zaskarzonego wyroku czesciowego w sposéb
okre$lony w sentencji (pkt 1), zmienit punkt 2 zaskarzonego wyroku w czesci,
zasgdzajgc dodatkowo na rzecz powddki odsetki ustawowe w sposob okreslony w
sentencji (pkt Il), oddalit apelacje powddki w pozostatej czesci (pkt Ill) i oddalit
apelacje pozwanego (pkt IV).
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Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany w zakresie
punktow |, Il i IV, wnoszac o jego zmiane, ewentualnie o uchylenie i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zakresie, w jakim skarga kasacyjna odnosita sie do rozstrzygniecia o
sprostowaniu zaskarzonego apelacjg wyroku (pkt 1), podlegata odrzuceniu jako

niedopuszczalna (art. 398° § 3 w zwigzku z art. 3981 § 1 k.p.c.).

W zakresie, w jakim skarga okazata sie dopuszczalna, nalezato wskazac, ze
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany powotat sie
na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. W obszernych motywach wniosku
wskazat, ze Sad Apelacyjny podzielit stanowisko, wedtug ktérego wiasciciel moze
zgdaé¢ odszkodowania za zmniejszenie wartosci nieruchomo$ci w zwigzku z
ograniczeniem sposobu korzystania z niej, przy czym ograniczeniem takim jest
takze ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania, opierajgc sie na wyktadni
art. 129 ust. 2 p.o.$. sprzecznej z interpretacja przyjetg w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2022 r., Il CZP 80/22, OSNC 2022, nr 11, poz. 106.

Ponadto, zdaniem pozwanego, Zzadne =z ograniczen przewidzianych dla
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nieruchomosci potozonych w strefie Z1 i Z2 ograniczonego obszaru uzytkowania
dla Portu Lotniczego [...] w W. nie odnosi sie do nieruchomosci powddki ze
wzgledu na jej warunki fizyczne, a tym samym powddztwo powinno podlegaé
oddaleniu bez prowadzenia postepowania dowodowego.

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Jest tak w szczegodlnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, jest pewne, ze miaty one wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos$¢ wniesionego
srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do
konkretnych, powotanych przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na
pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
2013 r., Il CSK 311/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 83, z dnia 20 sierpnia 2014 r., I
CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uznac, by skarga kasacyjna byta — w

przyjetym znaczeniu — oczywiscie uzasadniona.

Podtozem wniosku byta niezgodnos¢ stanowiska Sadu Apelacyjnego z
pogladem wyrazonym w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2022 r.,
Il CZP 80/22. Zarazem, z rozwazan wniosku wynikato, ze wykfadnia przyjeta w
powotanej uchwale nie stanowi jedynej prezentowanej w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, a wyrazone w niej zapatrywanie nie miato przed jej podjeciem
dominujgcego charakteru. Dos¢ wskazac¢ w tej mierze, ze w licznych orzeczeniach
wydanych przed podjeciem rozwazanej uchwaly Sgd Najwyzszy stwierdzat, ze juz
samo utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania jest réwnoznaczne z
ograniczeniem sposobu korzystania z nieruchomosci, poniewaz prowadzi do
zawezenia granic prawa wiasnosci i — jezeli skutkuje obnizeniem wartoSci
nieruchomos$ci — uzasadnia roszczenie odszkodowawcze na podstawie

art. 129 ust. 2 p.o.S. (por. zamiast wielu i tylko w nowszym orzecznictwie — wyroki
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Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2020 r., | CSK 688/18, z dnia 9 wrzesnia
2021 r., | CSKP 112/21 i z dnia 24 marca 2022 r., || CSKP 261/22, a takze
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2020 r., | CSK 11/20, z dnia
28 pazdziernika 2020 r., Il CSK 334/20, z dnia 19 marca 2021 r., | CSK 662/20, z
dnia 17 listopada 2021 r., Il CSK 86/21 i z dnia 9 grudnia 2021 r., Il CSK 326/21).
W samej zas uchwale z dnia 7 kwietnia 2022 r., Ill CZP 80/22, podniesiono, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyréznic mozna w rozwazanej materii dwa
stanowiska, przy czym w szeregu orzeczen Sgd Najwyzszy wyrazit poglad, w mysl
ktérego samo utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania powoduje obnizenie
wartosci nieruchomosci, a tym samym szkode podlegajgcg naprawieniu na

podstawie art. 129 p.o.S.

W zwigzku z tym, juz prima vista nie mozna uznaé, aby zaskarzony wyrok,
mogt byé uznany za oczywiscie nieprawidtowy, skoro nawigzywat do jednego z
nurtdw orzeczniczych szeroko i przez dtuzszy czas prezentowanego w judykaturze
Sadu Najwyzszego, za ktéorym przemawiajg trudne do lekcewazenia argumenty.
Jest tak tym bardziej, jezeli wzigé pod uwage, ze wyrok ten zostat wydany przed
podjeciem uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2022 r., Ill CZP 80/22,
uznawanej przez pozwanego za ,przetomowg”’. Na brak oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej wskazywata ponadto obszernos¢ wywoddéw wniosku w
powigzaniu z tymi jego fragmentami, ktére klarownie ujawniaty niejednoznaczny i

sporny wynik wykfadni art. 129 ust. 2 p.o.$.
Nalezato tym samym odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398% § 3 i art. 398° § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[SOP]

[at]
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