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POSTANOWIENIE

21 lutego 2025 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 21 lutego 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko Gminie Miejskiej M.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na skutek skargi kasacyjnej A. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie
z 15 czerwca 2023 r., | ACa 328/23,

1.
2.

(a.z.)

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

zasgdza od powoda A.K. na rzecz pozwanej
Gminy Miejskiej M. 2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opoéznienie
w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia
A. K.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od wyroku Sadu Apelacyjnego

w Rzeszowie z 15 czerwca 2023 r. powdd A. K. wnidst o przyjecie skargi do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz
w sprawie, doszto do razgcego naruszenia prawa materialnego, tj. art. 231 § 1 k.c.
w zw. z art. 5 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie w wyniku przyjecia, ze w jej
realiach brak bylo podstaw do uwzglednienia roszczenia powoda wobec
niewystgpienia przestanek okreslonych w art. 231 §1 k.c. tj. samoistnego
posiadania w dobrej wierze i wzniesienia budynku znacznie przekraczajgcego
wartos¢ zajetej dziatki, podczas gdy, jak wynika z dowoddéw zalegajgcych w aktach
sprawy, powdd rozpoczat budowe budynku mieszkalnego na spornej
nieruchomosci potozonej w M. w lipcu 2015 r., natomiast decyzja o wstrzymaniu
robét budowlanych przez PINB zostata wydana w dniu 22 sierpnia 2016 r., a zatem
w dacie budowy budynku mieszkalnego nalezy przyjac, iz powdd nie miat wiedzy
do kogo nalezy przedmiotowy grunt skoro byt zapewniany przez ojca, ze moze
rozpoczg¢ na przedmiotowej dziatce budowe, a zatem w momencie rozpoczecia

budowy znajdowat sie w dobrej wierze.

Powdd wskazat takze, ze protokdt kontroli spornej nieruchomosci
przeprowadzonej przez PINB w M. 31 maja 2016 r. na ktéry powotuje sie Sad
drugiej instancji jednoznacznie dowodzi, ze w dacie przeprowadzanej przez PINB
kontroli budynek postawiony przez powoda na ww. gruncie byt przykryty dachowka
oraz posiadat czesciowo wstawione okna, a zatem nie mozna przyjac,
ze wiekszos¢ prac zwigzanych z budowg domu mieszkalnego zostata wykonana

przez powoda w okresie od 2017 do 2020 roku.

Pozwana we wniesionej odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania izasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, podzielanym przez doktiryne, oczywista
zasadnosc¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane
w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze mialy one wptyw na treSC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadnos$¢ wniesionego $rodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢é dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN: z 27
kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca 2018 r.,
Il CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r., | CSK
584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére
polegajg w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang
w orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okres$lonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.
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Nalezy tez wskazaé, Zze zgodnie =z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zwigzku z wystgpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajacy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktdre nie moze sie ostac (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., | CSK

5300/22 i przywotane tam orzecznictwo).

Nie budzi réwniez watpliwosci, ze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy winien wykaza¢ we wniosku bez odwotywania sie
do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie
tak zwanego ,przedsgdu” (zob. m.in. postanowienia SN: z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 947/22; z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, i z 10 sierpnia 2023 r., | CSK
5584/22).

Powdd nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje, ze skarzgcy w istocie zmierza do podwazenia ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad drugiej instancji, ktéry przyjat, ze powod nie
byt samoistnym posiadaczem nieruchomosci w dobrej wierze w trakcie rozpoczecia
i w chwili kontynuowania budowy oraz ze wartos¢ wzniesionego budynku nie
przekraczata znacznie warto$ci zajetej na ten cel dziatki bedacej wlasnoscig

pozwanej.

Zgodnie z art. 3982 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotanie nowych faktow i dowodoéw, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z unormowaniem tym koresponduje art. 398% § 3 k.p.c., stosownie
do ktérego podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow. W konsekwencji, uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno zawiera¢ takg argumentacje, ktoéra

wspierataby teze o razgcym naruszeniu prawa - co umozliwiatoby uznanie skargi
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za oczywiscie uzasadniong, ale w ustalonym przez sad drugiej instancji stanie

faktycznym.

Jak zostato to juz wyjasnione ograniczenia kognicji Sgdu Najwyzszego
sprawiajg, ze o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania (podobnie jak o uznaniu
jej zasadnosci) nie mogg przesgdzac zarzuty, ktorych istota - niezaleznie od ujecia
jako zarzutu naruszenia prawa procesowego lub materialnego - sprowadza sie
do kwestionowania czy tez polemizowania z ustaleniami faktycznymi bedgcymi
kanwg dla wydania przez sad drugiej instancji zaskarzonego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 26 wrzesnia 2023 r., | CSK 4541/22).

Jak ustalit Sgd Apelacyjny zgromadzony materiat dowodowy nie pozwala
na przyjecie, ze posiadanie zalezne ojca powoda przeksztatcito sie w posiadanie
samoistne, ani tym bardziej na ustalenie z jakg datg to nastgpito. Ojciec powoda nie
mogt zatem przenies¢ samoistnego posiadania na powoda. Sam powdd,
przyjmujgc nawet, ze objat dziatke w samoistne posiadanie, nie mégt by¢ w dobrej
wierze. Swiadczy o tym choéby dotgczony przez powoda do pozwu wypis z rejestru
gruntéw z dnia 11 czerwca 2015 r., z ktérego wynika, ze wiascicielem dziafki jest
pozwana. W wypisie widnieje tez numer ksiegi wieczystej. Biorgc pod uwage,
ze powod dysponowat tym dokumentem oraz, ze =zostat on wygenerowany
11 czerwca 2015 r., to uznaé¢ nalezy, iz powdd od poczatku posiadat wiedze,

ze wiascicielem dziafki nie jest i nie byt nim takze ojciec powoda.

Z ustalen faktycznych wynika takze, Zze sporna dziatka ma wartosé
176 520 zt, natomiast warto§¢ budynku wzniesionego przez powoda opiewa
na kwote 191 830 zt. Wartos¢ dziatki stanowi 92% wartosci budynku, a zatem jest
nizsza tylko o 8%. Rdéznica pomiedzy tymi wartosciami kwotowo wynosi 15 310 zi.
Nie zostat zatem spetniony rowniez przewidziany w art. 231 § 1 k.c. wymadg
znacznej roznicy pomiedzy wartoscig wzniesionej budowli i warto$cig dziatki

ani proporcjonalnie ani kwotowo.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos$¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1

k.p.c.).
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Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39822 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. przy uwzglednieniu § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych.

Maciej Kowalski

(a.z.)
[a.4]



