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POSTANOWIENIE

27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Widto

na posiedzeniu niejawnym 27 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku K.R.

z udziatem A.B.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej K.R.

od postanowienia Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z 4 |lutego 2022 r., IV Ca 1709/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca K.R. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 4 lutego 2022 r., oddalajgcego

apelacje skarzgcego w sprawie o rozgraniczenie prowadzonej z udziatem A.B..

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy podniost,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Przedstawit przy tym
argumentacje, z ktorej wynika¢ miato, iz Sad drugiej instancji btednie ocenit, ze w
sprawie mozliwe byto dokonanie rozgraniczenia wedtug stanu prawnego. Stan ten
ustalono bowiem majgc na wzgledzie unormowania zawarte w ustawie z dnia 26

pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wiasnosci gospodarstw rolnych i wzieto pod



| CSK 4381/22 2

uwage stan posiadania spornych gruntéw na dzien 4 listopada 1971 r. Tymczasem,
zdaniem skarzgcego, Sad Okregowy btednie (sprzecznie z przeprowadzonym w
sprawie dowodem z opinii biegtego) ocenit, ze mozliwe byto ustalenie stanu

posiadania nieruchomosci we wspomnianej dacie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania dostrzegalnej prima facie
sprzecznos$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretaciji.
Wnoszacy skarge powinien w takim wypadku zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku
wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnos¢" skargi i
przedstawi¢ odpowiednie argumenty (postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ
64/08). Oczywista wadliwo$¢ kwestionowanego orzeczenia musi wystepowac

w ramach podstaw skargi (postanowienie SN z 20 grudnia 2001 r., lll CKN 557/01).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest przy tym wystarczajgce samo kwalifilkowane naruszenie prawa
przez Sad drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej
zasadnosci skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego
okolicznosci powinny zatem jednoznacznie wskazywacC na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg
wniosta (postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Argumentacja wnioskodawcy nie $wiadczy o tym, by skarga kasacyjna byta
oczywiscie zasadna w opisanym wyzej rozumieniu z dwodch niezaleznych

wzgleddow.

Po pierwsze, cato$¢ wywodow skarzgcego sprowadza sie w istocie do
zakwestionowania poczynionych w sprawie ustalen faktycznych oraz
przeprowadzonej przez Sgd Okregowy oceny dowodow. Tymczasem kwestie te nie
mogg by¢ przedmiotem zarzutéw skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.), a ustalenia
faktyczne Sadu drugiej instancji wigzg Sgd Najwyzszy (art. 3982 § 2 k.p.c.).
Zarzuty dotyczg ustalen faktycznych zwigzanych 2z przyjeciem kryteriow

rozgraniczenia. Sgdy obu instancji ustality, ze w sprawie mozna zastosowac
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pierwsze z kryteribw rozgraniczenia tj. stan prawny a skarzgcy to kwestionuje
wskazujgc, ze kryterium rozgraniczenia powinien by¢ stan ostatniego spokojnego
posiadania. Na obecnym etapie niedopuszczalne byto takze podnoszenie, ze Sad
Okregowy btednie ocenit dowdd z opinii biegtego, wzglednie ze nieprawidtowo
ustalit stan posiadania nieruchomosci na dzieh 4 listopada 1971 r., podczas gdy
ustalenie tej okolicznosci nie byto mozliwe. Skoro wywody skarzgcego dotyczg
kwestii, ktére wykraczajg poza kognicje Sgdu Najwyzszego, to z oczywistych

wzgledow nie mogg przektadac sie one na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjne,;.

Po drugie, zastrzezenia skarzgcego, niezaleznie od ich niedopuszczalnego
przedmiotu, nie swiadczg o oczywiste] nietrafnosci zaskarzonego orzeczenia.
Rzecz bowiem w tym, Zze ustalenie tego, jak ksztattowato sie wspomniane
posiadanie spornych gruntdw w dacie wejScia w zycie ustawy z dnia 26
pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wiasnosci gospodarstw rolnych, mogto
nastgpi¢ na podstawie dowolnych srodkéw dowodowych. Brak wskazanej w
skardze kasacyjnej mapy (starej mapy ewidencyjnej, a positkowanie sie zarysem
ewidencyjnym z 1992 r., jako jednym z dowoddw) nie mogt mie¢ zatem dla sprawy

rozstrzygajacego znaczenia.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, ze z
motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art.

398°§ 1 pkt 1-4 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono,

jak w sentencji postanowienia.
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