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POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa |. spétka z 0.0. spotki komandytowej w W.
przeciwko Fundacji [...] w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéow postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda |. sp. z 0.0. sp.k. w W. od wyroku

Sadu Apelacyjnego zwazy¢ nalezy, co nastepuje:



Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sagdu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich  orzeczeh  sgdowych  zawierajgcych  ewentualne  uchybienia,
albowiem te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczehn niewaznych lub oczywiscie wadliwych. Taka konstrukcja i rola skargi
kasacyjnej powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu

w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

W ocenie skarzgcego w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni
przepisow art. 627, 634 i 643 k.c. przez wskazanie, czy podmiot, ktdérego
zobowigzanie polegato na dokonczeniu dzieta uprzednio wykonywanego przez
podmiot trzeci wedtug planu dostarczonego przez zamawiajgcego ponosi
odpowiedzialnos¢ za to, ze wykonane dzieta nie ma wtasciwosci oczekiwanych
przez zamawiajgcego oraz wskazanie, czy obowigzek prawidtowego wykonania
dzieta, o jakim mowa w art. 634 k.c. jest szerszy niz obowigzek wykonania
dzieta zgodnie z zobowigzaniem wykonawcy wynikajgcym z art. 643 k.c., a jesli tak,
to w jakim zakresie. Tak sformutowana kwestia nie wypetnia zadnej ze wskazanych
wyzej przyczyn kasacyjnych. Nie stanowi bowiem istotnego zagadnienia prawnego
rozumianego jako problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie¢ do rozwoju

prawa i jurysprudencji i bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,



jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzacy nie wykazat
takze - w drodze wiasciwego wywodu jurydycznego odnoszgcego sie do ocen
prawnych zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku - na czym polegajg
powziete przez niego problemy z wyktadnig art. 627, 634 i 643 k.c., poprzestajgc
jedynie na przytoczeniu ich tresci oraz lakonicznym stwierdzeniu, ze powstaje

na ich tle pytanie o wzajemng relacje zawartych w nim norm.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego na rzecz strony pozwanej, ktéra wniosta odpowiedz na
skarge kasacyjng, znajduje podstawe w art. 98 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art.
398%'jart. 391 § 1 k.p.c.
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