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POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Miasta W.

przeciwko (...) Spétdzielni (...) w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 lipca 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotfane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore przedstawita
w formie pytania, ,czy pozytki cywilne, o ktdorych mowa w art. 224 § 2 zdanie 2 k.c.,
stanowig czes¢ wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z rzeczy i czy mogg byc¢
skutecznie dochodzone w ramach tak sformutowanego roszczenia” oraz z uwagi na
potrzebe wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci, tj. art. 224
§ 2 zdanie 2 k.c. (art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.).

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istothego zagadnienia prawnego jako przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wykfadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych ono
powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktérym Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.),



musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem sformutowany przez powddke nie ma cech okreslonych wyzej, gdyz
odpowiedzi na postawione przez nig pytanie dostarcza juz istniejgce orzecznictwo
Sgdu Najwyzszego. Watpliwosci i rozbieznosci, jakie w tym orzecznictwie
powstawaty zostaty trafnie przytoczone przez skarzgca. Rozstrzygneta je jednak
uchwata sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z 19 kwietnia 2017 r., lll CZP
84/16 (OSNC 2017, nr 11, poz. 122), wyznaczajgc kierunki wyktadni art. 224 § 2
zdanie 2 k.c. (zob. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2017 r. | CSK 463/16,
nie publ., z 21 lipca 2017 r., 1 CSK 697/15, niepubl., z 10 sierpnia 2017 r., | CSK
753/16, niepubl., z 7 czerwca 2019 r., | CSK 240/18, niepubl.). Takze skarzaca nie
przytoczyta orzecznictwa pozniejszego niz powotana wyzej uchwata, w ktérym
podtrzymywane bytoby inne stanowisko niz w niej wyrazone co do zakresu
roszczen uzupetaniajgcych przystugujgcych witadcicielowi w stosunku do
posiadacza samoistnego, ktéry oddat rzecz w posiadanie zalezne i posiadacza

zaleznego.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania art. 98 § 113 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.
i§10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych

(tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265), orzeczono jak w sentenciji.
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