Sygn. akt | CSK 4350/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa B. P.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 10 marca 2022 r., sygn. akt | ACa 1106/21,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej punktu
pierwszego zaskarzonego wyroku;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatej czesci;

3. zasadza od Banku spo6tki akcyjnej w W. na rzecz B. P. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Pozwany Bank S.A. w W. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 10 marca 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w cato$ci i
wnoszgc o jego uchylenie w catosci iprzekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu drugiej instancji i jego zmiane,

tj. oddalenie powodztwa w catosci.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne:



1) Czy dopuszczalna jest, zwazywszy na tres¢ art. 385 § 1i 2 k.c., ocena
mozliwosci dalszego wykonywania umowy, po stwierdzeniu w jej tresci
niedozwolonych postanowien umownych w przypadku umowy kredytu, ktora
zostata w catosci wykonana i w konsekwencji uznanie jej za niewazng w

nastepstwie wyeliminowania z niej postanowien niedozwolonych?

2) W jaki sposob, przy ocenie razgcego naruszenia interesow konsumenta,
jako jednej z przestanek abuzywnosci postanowienia, ktore zostato juz wykonane
i nie ma wptywu na wykonywanie umowy w przysztosci, nalezy dokona¢ ustalenia,
o ile korzystniej ksztattowatby sie sytuacja konsumenta, gdyby kwestionowane

postanowienie nie zostato w umowie zastrzezone?

W odpowiedzi na skarge powoddka wnosita o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna w czesci, w jakiej dotyczy punktu | wyroku Sagdu
Apelacyjnego podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna. Jedng z przestanek
dopuszczalnos$ci srodka zaskarzenia jest interes prawny w zaskarzeniu. Dla jego
powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen),
ktéry wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza interesy skarzgcego (uchwata
skladu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13).
Pozwany nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku Sadu Apelacyjnego
w czesci, w jakiej Sad ten uwzglednit apelacje pozwanego. Brak interesu prawnego
w zaskarzeniu powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej na
podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢

przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi



Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08). Sad Najwyzszy przypomina, ze
konstrukcja takiego zagadnienia powinna odpowiada¢ wymogom zagadnienia
prawnego, o ktérym mowa w art. 390 § 1 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego
Zz 9 maja 2006 r., V CSK 75/06). W konsekwencji dopuszczalne jest przedstawianie
zagadnien (pytan) prawnych wytgcznie ,do rozstrzygniecia”, a nie ,do uzupetnienia”.
Pytanie takie, zaczyna sie zawsze od partykuty pytajnej ,czy’. Oznacza to, ze
rozstrzygniecie zagadnienia prawnego, dokonuje sie przez wybor towarzyszgcej mu
odpowiedzi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 kwietnia 2000 r., Ill CZP 2/00).
Drugie zagadnienie prawne przedstawione przez skarzgcego tych wymogow nie

spetnia.

Odnosnie do pierwszego zagadnienia prawnego, to skarzgcy podnosi, ze
ocena abuzywnosci klauzul umownych jest wykluczona po wykonaniu umowy. Nie
przytacza jednak zadnej argumentacji prawnej przemawiajgcej za tym, ze faktyczne
wykonanie przez strony umowy uniemozliwia ocene postanowieh umownych jako

niedozwolonych.

Po pierwsze, oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 3852
§ 1 k.c.), dokonuje sie wedilug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata skfadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17). Zatem
z tej perspektywy wykonanie umowy nie ma znaczenia, nie rzutuje bowiem na te

ocene.

Po drugie, konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma
charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. jest dziatajgca ex lege
sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona
z przewidziang w art. 385 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym
zakresie (zob. m.in uchwate Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07,
oraz uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP
6/21, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., Illl CSK 204/13; z 1
marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17). TSUE



wyjasnit przy tym, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaC w ten
sposo6b, iz warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za
nigdy nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkdw wobec konsumenta.
W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku
powinno mieC z reguty skutek w postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej
konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku (wyrok TSUE z 21
grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana
Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62). Tak wiec rowniez na tej ptaszczyznie faktyczne
wykonanie umowy pozostaje bez znaczenia.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie, w jakim nie podlegata ona
odrzuceniu oraz stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 2
pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.)

obcigzyt pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego.
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