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POSTANOWIENIE

13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 13 lutego 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa R.O. i A.O.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 27 kwietnia 2023 r., | ACa 241/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il zasadza od Bank [--.] spotki akcyjnej
w W. na rzecz A.O. i R.O. 5 400 zi (pie¢ tysiecy czterysta ztotych)
kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 kwietnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje
pozwanej Bank spotki akcyjnej w W. od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z 23
lipca 2021 r., w sprawie z powodztwa A.O. i R.O. o ustalenie oraz orzekt o kosztach

postepowania apelacyjnego.



| CSK 4303/23 2

Skarga kasacyjna zostata wniesiona przez strone pozwang. \Wnoszgc
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata sie na przestanki
z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
i potrzeba wyjasnienia, czy brak mozliwosci oszacowania kwoty, ktorg strona
umowy kredytu bedzie Swiadczy¢ w przysziosci stanowi per se
0 niejednoznacznosci tego postanowienia umownego, a w konsekwencji, czy

postanowienie takie powinno podlegac badaniu pod kgtem abuzywnosci.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
strona pozwana wskazata rowniez, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni
art. 385! § 1i 2 k.c.,, w zakresie w jakim odnoszg sie one do skutkéw uznania
postanowien umownych za abuzywne i mozliwosci zastgpienia takich postanowien

przepisami dyspozytywnymi.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o nieprzyjecie jej do

rozpoznania, ewentualnie o oddalanie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.
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Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktdrej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych bftedéw w zakresie stosowania czy wykiadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym  sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen
(zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1

pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
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watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady réznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznosS¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2002r., Il CZ 102/02, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 28 marca 2007r., Il CSK 84/07, postanowienie Sadu Najwyzszego
z 11 stycznia 2008r., | UK 283/07, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 8 lipca 2008r., | CSK 111/08).

Kluczowe znaczenie w kontekscie oceny zasadnosci wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ma stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy
w uchwale petnego sktadu lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r.,
Il CZP 25/22. W orzeczeniu tym wyjasniono m.in.,, Zze w razie uznania,
ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego, odnoszgce sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie
jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyja¢, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy
Z przepisow prawa lub zwyczajow. Ponadto Sad Najwyzszy przesadzit takze, ze
w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie

kredytu indeksowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie.

Sad Najwyzszy podziela w petni powyzsze stanowisko, pozostajgce zgodne
Zz ugruntowanym w tym zakresie orzecznictwem krajowym i unijnym. Strona
pozwana nie przedstawita natomiast dostatecznych argumentéw dla przyjecia, ze
obecna linia orzecznicza powinna ulec zmianie. Zawarty w skardze kasacyjnej
wniosek stanowi jedynie probe narzucenia wiasnej oceny prawnej wzgledem
zagadnien omoéwionych w zaskarzonym wyroku, w dodatku wyraznie sprzecznej
z orzecznictwem TSUE dotyczgcym Dyrektywy Rady 93/13/EWG 2z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
jak tez z uksztaltowanym na tej podstawie orzecznictwem Sadu Najwyzszego.

Wobec powyzszego nie mozna przyjgé, ze wskazane przez strone pozwang
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kwestia stanowi istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.,
ani ze istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawa wymienionych przez skarzacag
(art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1,
11 i3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.

AW.

[a.4]



