Sygn. akt | CSK 4289/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.

przeciwko K. G.,, A. G., M. G.i M. GA1

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych A. G. i M. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 14 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V ACa 183/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanych A. G. i M. G. kwote 11.250,- (jedenascie
tysiecy dwiescie piecdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanych od wyroku Sgadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 14 pazdziernika 2021 r.,

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



I uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wykfadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami
prawa niepodlegajgcymi réznej wykfadni (por. m. in.: postanowienia Sadu
Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzgcy dla uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
postanowili przedstawic ,kluczowe elementy stanu faktycznego oraz rozstrzygniecia
Sadu Il instancji”. Wskazali, ze przedmiotem badania w postepowaniu apelacyjnym
byly zarzuty zwigzane z btedem w ustaleniach faktycznych, naruszenie przepisu
art. 233 k.p.c. oraz naruszenie prawa materialnego w postaci art. 22" k.c.
(w brzmieniu nadanym - Dz. U. 2003 nr 49 poz. 408 zm.) poprzez jego
niezastosowanie. Skarzgcy podali, ze w Sad Il instancji przyjat ustalenia faktyczne
Sadu | instancji za witasne. Odniést sie do zarzutéw apelacji, stwierdzajgc ze Sad
| instancji dokonat prawidtowych ustalen faktycznych oraz wtasciwej oceny
zebranego materialu dowodowego, natomiast zarzuty wyrazone w apelacji sg

jedynie, zdaniem Sadu Il instancji, polemikg ze stusznymi i prawidtowymi



ustaleniami. Zarzuty te koncentrowaty sie przede wszystkim na wykazaniu, ze Sgd
| instancji btednie ocenit, iz pozwani nie zawarli umowy kredytu hipotecznego
z 8 maja 2008 r. jako konsumenci. Sad Il instancji potwierdzajgc stanowisko Sgdu
| instancji wskazat, ze pozwani w niniejszej sprawie nie majg statusu konsumenta,
albowiem umowa kredytu z 8 maja 2008 r. zostata zawarta przez pozwanych,
ktorzy prowadzili dziatalno$¢ gospodarczg. Sad |l instancji stwierdzit, ze pozwani
zawierajgc umowe z bankiem od samego poczatku zamierzali przeznaczyc¢
otrzymane $rodki na wybudowanie apartamentowcow w nadmorskiej miejscowosci
H., co bezposrednio wskazuje na cel gospodarczy zawartej umowy. Czynito to,
zdaniem Sgdu Il instancji zarzut naruszenia prawa bezzasadnym.
W przedstawionym powyzej kontekscie zdaniem Skarzgcych powstaje problem
przekroczenia swobodnej oceny dowodéw powstaty u podstaw orzeczenia drugiej
instancji, ktory wynikat z braku petnego zbadania lub braku prawidtowej oceny
zebranych w sprawie dowodu w przedmiocie wpisu w CEIDG.

Ponadto zdaniem skarzgcych, problematyczng kwestie stanowi roéwniez
prawidlowos¢ wyktadni art. 22' k.c. Ocena kwalifikowania strony umowy jako
konsumenta powinna opierac¢ sie na statusie danej osoby fizycznej w dniu zawarcia
umowy, natomiast niepewne czynniki, ktére w dniu zawarcia umowy mogty

wystgpi¢ w przysztosci powinny pozostawac poza spektrum oceny Sadu.

Skarzgcy tak uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie
uwzglednili, ze skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej podstawach lub ich uzasadnieniu
elementow kreujgcych skarge. Skarzacy winni byli poda¢ argumenty wykazujgce,
ze rzeczywiscie skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona i w czym — w ich
ocenie — wyraza sie ta ,oczywisto$¢”. Tego nie uczynili, ograniczajgc sie do
przytoczenia wybranych elementow uzasadnienia Sadu Il instancji, zarzucenia mu
dowolnosci w ocenie materiatu dowodowego oraz sformutowaniu tezy, ze ocena
kwalifikowania strony umowy jako konsumenta powinna opiera¢ sie na statusie
danej osoby fizycznej w dniu zawarcia umowy, natomiast niepewne czynniki, ktore
w dniu zawarcia umowy mogty wystgpi¢ w przysztosci powinny pozostawaé poza

spektrum oceny Sadu.



Nalezy przypomnieC, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach
skargi argumentdw na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14). Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktore
uzasadniataby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08 i z 14 grudnia 2004 r.,
Il CZ 142/04). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢
podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2014 r.,
| UK 65/14; zob. takze m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2015 r.,
Il PK 6/15; z 13 lutego 2014 r. | PK 262/13; z 27 maja 2010, Il UK 274/09;
z 13 grudnia 2007 r., | PK 207/07; z 12 lipca 2007 r., 11l CSK 160/07.).

Niezaleznie od powyzszego, z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, ze Sad Il instancji szczegétowo rozwazyt kwestie, w jakim charakterze
pozwani zawierali umowe kredytu, podzielajgc stanowisko Sgdu | instancji co do
tego, ze mogli mieC statusu konsumenta. Wbrew lansowanej przez skarzgcych
tezie, uczynit to uwzgledniajgc okolicznosci aktualne na moment zawierania umowy
kredytu, a nie ,niepewne czynniki, ktére (...) mogty wystgpi¢ w przysztosci”. Sad
Il instancji uwzglednit tez orzecznictwo TSUE. Istota zarzutéw, z ktérym skarzgcy
wigze oczywistg zasadnos$¢ skargi, polega na zakwestionowaniu poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych i oceny dowodéw. Tymczasem w postepowaniu

kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi



podstawe zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczace ustalenia faktéw i oceny dowodow (art. 3982 § 3 i art. 398" § 2
k.p.c.). Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywéw zaskarzonego
orzeczenia, nie prowadzi do oceny, iz Sgd Okregowy ferujgc wyrok dopuscit sie

btedow, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.



