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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Pierwszego Urzedu
Skarbowego w Gdansku

z udziatem P. H.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na skutek skargi kasacyjnej P. H.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z 15 czerwca 2023 r., Xl Ga 755/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od P. H. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 240 (dwiescie czterdziesci)
ztotych z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
niniejszego postanowienia P. H. do dnia zaptaty tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

(NM)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 6 lipca 2022 r. Sad Rejonowy Gdansk - Pétnoc w
Gdansku orzekt wobec P.H. zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na
wiasny rachunek lub w ramach spotki cywilnej oraz petnienia funkcji cztonka rady

nadzorczej, cztonka komisji rewizyjnej, zarzgdcy sukcesyjnego, reprezentanta lub
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petnomocnika osoby fizycznej prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie tej
dziatalnosci, spotki handlowej, przedsiebiorstwa panstwowego, spotdzielni, fundacji
lub stowarzyszenia na okres lat czterech (pkt 1) oraz orzekt o kosztach
postepowania.

Postanowieniem z 15 czerwca 2023 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalit
apelacje uczestnika postepowania oraz orzekt o kosztach.

Uczestnik postepowania wniost skarge kasacyjng od tego postanowienia.
Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podnoszac, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c.); tj.: ,jak nalezy stosowa¢ domniemanie prawne z art. 11 ust. 5 ustawy
Prawo upadiosciowe; w szczegdlnosci czy podczas ustalania podstawy jego
zastosowania w zakresie aktywow nalezy pomija¢ naleznosci od jednostek
powigzanych, a jezeli tak, to z jakiej ratio legis miatoby to wynikac". Niezaleznie od
rozstrzygniecia zagadnienia prawnego, w ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c., tj. oczywiscie uzasadnione sg podstawy skargi kasacyjnej wskazane w pkt.
[ll, gdyz uznanie, Ze niesptacone wierzytelnosci przystugujgce od innych
powigzanych spoétek nie sg aktywami, musiatoby posiada¢ wyrazng podstawe w
przepisach rangi ustawowej.

W odpowiedzi na powyzsze wnioskodawca wniost o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w
interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢é ochronie
obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor generalny i

abstrakcyjny.
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W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztattowana jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen, umozliwiajgcy
rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod kgtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11
lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej zagadnienie prawne byto
istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub precedensowym
charakterze. Chodzi wiec o zagadnienie prawne, ktére bedzie miato znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia konkretnej skargi kasacyjnej, lecz takze dla praktyki
sgdowej w ogolnosci. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji skarzgcy powinien
okresli¢ tre$¢ i zakres zagadnienia prawnego oraz przytoczy¢ wyczerpujgce
argumenty prawne, prowadzgce do rozbieznych ocen i watpliwosci zwigzanych z
rozumieniem oraz stosowaniem przepisow prawa, ktdérych zagadnienie dotyczy i
wskazaC, czy byly one juz przedmiotem wypowiedzi judykatury. Istotnym
zagadnieniem prawnym - w rozumieniu tego unormowania - jest zagadnienie objete
podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V
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CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; z
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w niniejszej
sprawie stanowi w istocie probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej
weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonanych przez Sad drugiej instanciji
ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaC wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Podstawami skargi kasacyjnej nie mogg by¢ objete zarzuty btednych ustalen
faktycznych i oceny dowoddw (art. 3982 § 3 k.p.c.), wiec nie mozna z odwotaniem
sie do nich kreowa¢ zagadnienia prawnego opartego na zatozeniu, ze w
rzeczywistosci miat miejsce stan faktyczny inny, niz ustalony przez sady obu
instanciji, czyli inny, niz stanowigcy podstawe rozstrzygniecia.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgca
w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ swoje twierdzenie. Powinna w
zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z: 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., lll CZ
61/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Oceniajgc wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej
nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjatkowy. W konsekwencji w judykaturze

Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna daé sie
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stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob.
postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., 11l UK 45/07).

Skarga kasacyjna wniesiona w sprawie niniejszej nie spetnia tego kryterium.
Argumentacja dotyczgca oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej sprowadzata sie
do kwestionowania oceny dowoddéw, dokonanej przez Sad drugiej instancji, co jest
sprzeczne z cytowanym wczesniej art. 398° § 3 k.p.c. Powotywanie sie przez strone
skarzgcg, w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, na okolicznosci zwigzane z dokonaniem przez Sad |l instancji
btednych ustalen faktycznych, wykracza poza kognicje Sadu Najwyzszego w
postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi kasacyjne;j.

W okolicznosciach niniejszej sprawy nie stwierdzono tez kwalifikowanego
naruszenia prawa, uzasadniajgcego przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledoéw
publicznoprawnych. Sgd Najwyzszy na etapie badania wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania nie analizuje przy tym podstaw skargi kasacyjnej ani ich
uzasadnienia, stanowig one bowiem odrebne elementy konstrukcyjne skargi
kasacyjnej.

Z tych przyczyn nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.iart. 98 § 1, 1113199 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. oraz art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w
zw. z § 8 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

(r.n.)

r.g.



