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POSTANOWIENIE

13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 13 lutego 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Starosty G.

z udziatem J.J., J.J.1,J K, D.T.,J.T.,P.T.,,EZ.,, D.K,, KB., M.B., BK,, KK, AT,
ER,T.L, MK, AG,AG1, MP., AM, G.E,, JM, LK., Powiatu G.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa - Starosty G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 15 lipca 2022 r., Il Ca 1154/21,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasadza od Skarbu Panstwa - Starosty G. na rzecz
uczestnikow: J.J., J.K,, D.T., J.T., P.T., E.Z,, D.K,, K.B., M.B., B.K,,
K.KK., AT, ER, T.L., MK, AG, AG1, MP, AM, G.E.
i J.M. 2700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 15 lipca 2022 r. Sad Okregowy w Poznaniu oddalit
apelacje wnioskodawcy Skarbu Panstwa — Starosty G. od postanowienia Sadu
Rejonowego w Wolsztynie z 20 maja 2021 r., w sprawie z udziatem J.J.

(dziatajgcego w imieniu wkasnym oraz jako nastepca prawny uczestnika J.J.1), J.K.,
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D.T.,JT,PT.,EZ,DK,KB., MB.,, BK, KK, AT, E.R,, T.L.,, MK, AG., AG.],
M.P., AM., G.E., J.M,, L.K., Powiatu G. oraz orzekt o kosztach postepowania.

Skarge kasacyjng od powyzszego postanowienia wnidst wnioskodawca.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na przestanki
z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Podat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i potrzeba
wyjasnienia czy do przyjecia stanu zawieszenia biegu zasiedzenia ze wzgledu na
site wyzszg wystarczajgcy jest sam fakt, ze nieruchomosc¢ zostata przejeta w trybie
art. 2 ust. 1 lit. e dekretu PKWN z 6 wrzesnia 1944 r. o reformie rolnej oraz
stanowita wtasnos¢ bytych posiadaczy ziemskich, czy tez do przyjecia stanu
zawieszenia biegu zasiedzenia ze wzgledu na site wyzszg konieczne jest uprzednie
ustalenie, ze wtasciciel nieruchomosci podejmowat okreslone dziatania w celu jej

odzyskania.

Wskazat réwniez, ze w sprawie istnieje rowniez potrzeba wyktadni przepisu
wywotujgcego rozbieznosé w orzecznictwie sgdow, tj. art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
w zwigzku z art. 175 k.c., ktéra sprowadza sie do pytania, czy ztozenie wniosku
o stwierdzenie, ze nieruchomo$¢ nie podlegata dziataniu przepisow dekretu
Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrze$nia 1944 r.
o przeprowadzeniu reformy rolnej, jest czynnoscig, o ktérej mowa w art. 123 § 1
pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c., a tym samym prowadzi do przerwania biegu

zasiedzenia.

Odpowiedz na skarge zostata wniesiona przez uczestnikéw J.J., J.K., D.T.,
J.T.,, P.T.,, EZ, DK, KB., M.B.,, BK,, KK,, AT,, ER., T.L.,, MK,, AG., AG.1,
M.P., AM., G.E. i J.M.. Wniesli oni o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie.
Pozostali uczestnicy nie wniesli odpowiedzi na skarge kasacyjng.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na

ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
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orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest

zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie
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moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym  sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen
(zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentacji dostatecznej, aby uznac, ze

skarzgcy wykazat, iz sprawie istnieje tak rozumiane istotne zagadnienie prawne.

Objeta wnioskiem problematyka jest przedmiotem orzeczen Sadu
Najwyzszego, w tym uchwaty petnego sktadu Izby Cywilngj
z 26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 30/07, OSNC 2008, nr 5, poz. 43 oraz tylko
przyktadowo postanowien z 9 maja 2003 r., V CK 13/03, z 13 pazdziernika 2005 r.,
| CK 162/05, z 13 stycznia 2004 r., V CK 131/03, z 12 maja 2017 r., Ill CSK 60/17
oraz z 18 maja 2017 r., lll CSK 221/16. Zaprezentowane w skardze zagadnienie
prawne jest wiec juz wyjasnione w orzecznictwie, a sporna kwestia zalezy od
okolicznosci faktycznych kazdej indywidualnie rozpoznawanej sprawy, na kanwie
ktérych Sad orzekajgcy wyjasnia, czy i jakich konkretnie przyczyn doszedt do
przekonania, ze uczestnicy postepowania lub ich poprzednicy prawni nie byli
w stanie w okresie poprzedniego ustroju panstwa, skutecznie ubiegac sie, ze
wzgledu na przynaleznos¢ do konkretnej grupy etnicznej lub spotecznej, o zwrot
nieruchomosci i przeciwstawi¢ sie w ten sposob skutkom posiadania tych gruntéw

przez Skarb Panstwa w okresie PRL.

Wbrew ocenie skarzonego w sprawie Sgdy meriti poczynity stosowne
ustalenia faktyczne i wskazaty, w sposob daleki od automatyzmu i uproszczen, ze
w odniesieniu do nieruchomosci objetej wnioskiem, istniat stan réwnoznaczny ze
stanem sity wyzej w rozumieniu przedstawionego wyzej dorobku orzeczniczego.
Odniesiono sie do indywidualizowanej sytuacji poprzednika prawnego uczestnikéw,

przy uwzglednieniu trudniej sytuacji osob, ktérych nieruchomosci zostaty przejete
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przez Skarb Panstwa na cele reformy rolnej. Sgdy orzekajgce w sprawie nie
odstgpity wiec od przyjmowanej w orzecznictwie wyktadni, a jedynie ocenity stan
sprawy w sposob sprzeczny z oczekiwaniem wnioskodawcy. Skarzgcy nie wykazat
zatem potrzeby kolejnego odniesienia sie przez Sad Najwyzszy do problematyki

wskazanej w wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujgcych w orzecznictwie sgadowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady réznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (zob. postanowienie SN z 15 pazdziernika 2002r.,
Il CZ 102/02, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2007r., || CSK 84/07,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2008r., | UK 283/07,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08).

Odnoszagc sie do argumentacji podanej w skardze kasacyjnej dla
uzasadnienia wystepowania w sprawie przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy
zaznaczy¢, ze w nowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, iz we
wszystkich tych przypadkach, w ktorych skuteczne dochodzenie roszczenia wobec
Skarbu Panstwa o wydanie przejetej nieruchomosci jest uzaleznione od uprzedniej,
warunkujgcej legitymacje powoda decyzji administracyjnej - eliminujgcej z obrotu
prawnego ostateczng decyzje orzekajgcg o przejsciu wiasnosci tej nieruchomosci
na rzecz Skarbu Panstwa lub stwierdzajgcej, ze nieruchomos$¢ nie podlegata
dziataniu dekretu o reformie rolnej - wniosek o wydanie takiej decyzji miesci sie
w kategorii czynnosci przerywajgcych, zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 w zwigzku
z art. 175 k.c., bieg zasiedzenia tej nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa
(postanowienia SN: z 29 wrzesnia 2004 r., Il CK 18/04; z 5 kwietnia 2012 r.,
I CSK 395/11; z 3 grudnia 2015 r., lll CSK 355/15, i z 2 lutego 2017 r.,
| CSK 81/16). Hipotezg normy wynikajgcej z art. 123 § 1 pkt 1 w zwigzku

z art. 175 k.c. sg objete wszelkie czynnosci, ktorych podjecie jest niezbedne
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w ptaszczyznie prawnej, do odzyskania przez wiasciciela nieruchomosci od jej
posiadacza samoistnego bez tytutu prawnego (wydania wtascicielowi
nieruchomos$ci przez tego posiadacza). Wniosek, o ktorym mowa, stanowi
czynnos$¢ przed innym niz sgd organem powotanym do rozpoznawania spraw
danego rodzaju, przedsiewzietg bezposrednio - w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c.,
aktualnym takze przy stosowaniu tego przepisu w zwigzku z art. 175 k.c. - w celu
dochodzenia przez wilasciciela swego prawa (wyrok z 23 maja 2023 r.
I CSKP 1056/22). W orzecznictwie wskazuje sie réwniez, ze wniosek
dotychczasowego wtasciciela nieruchomosci o stwierdzenie niewaznosci wadliwej
decyzji nacjonalizacyjnej przerywa bieg zasiedzenia tej nieruchomosci przez Skarb
Panstwa (art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 175 k.c., wyrok SN z 4 lipca 2024 r.
I CSKP 455/22, postanowienia SN z: 17 marca 2022 r., Il CSKP 269/22;
29 lipca 2021 r., IV CSKP 64/21). Inne rozumienie powotanego przepisu w zwigzku
z art. 175 k.c. pozbawiatoby uczestnika w ogdle mozliwosci przerwania biegu
terminu zasiedzenia, skoro decyzja administracyjna determinowata stan prawny
nieruchomosci. Czynnos¢ zmierzajgcg do jej podwazenia nalezy w zwigzku z tym
zaliczy¢ do tych, o ktéorych mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 17 marca 2022 r., Il CSKP 269/22).

Sad Najwyzszy staje na stanowisku, ze wobec tak reprezentowanego
dorobku orzeczniczego, w realiach rozpoznawanej sprawy, nalezy przyjac, iz
skarzagcy nie wykazat skutecznie, ze w sprawie zachodzita przestanka
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. i zachodzi potrzeb dokonania wyktadni art. 123 § 1
pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. przez Sgd Najwyzszy po raz kolejny.

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
przy uwzglednieniu § 5 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

W sprawie optat za czynnosci adwokackie.

AW,
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