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POSTANOWIENIE

15 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 15 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku K. B.

zudziatem P. K, K. K., S. K, W.B,K.B.,S.B.,, M. S.,, M. W.,, .M., B. S., I. T., H.
W., A. B.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do
ztozenia oswiadczenia o odrzuceniu spadku,

na skutek skargi kasacyjnej K. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z 11 lipca 2023 r., Il Ca 905/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
[SOP]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 29 kwietnia 2021 r. Sad Rejonowy w Rykach oddalit
wniosek K.B. o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkdéw prawnych nieztozenia w

terminie oswiadczenia spadkowego.

Sad Okregowy w Lublinie postanowieniem z 11 lipca 2023 r. oddalit apelacje
wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego w Rykach z 29 kwietnia 2021 r.
Skarge kasacyjng od postanowienia Sagdu drugiej instancji wnidst

wnioskodawca, zaskarzajgc go w catosci.
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Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Podatl, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie zasadna wobec btednej wykfadni przepisdbw prawa materialnego, tj. art.
10198 1,2i3kc.wzw.zart. 84 §1i2k.c.iart. 1015 § 1 k.c. oraz art. 88 § 2 k.c.
Zdaniem skarzgcego powotane przepisy zostaty btednie zastosowane w niespornie
ustalonym stanie faktycznym, co z kolei spowodowato wydanie nieprawidtowego

orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w
interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor generalny i

abstrakcyjny.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztattowana jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych.
Skarga kasacyjna nie jest ogodlnie dostepnym s$rodkiem zaskarzenia orzeczen,

umozliwiajgcym rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11
lipca 2023 r., | CSK 6201/22).
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Przewidziana wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgca
w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ swoje twierdzenie. Powinna w
zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, polegajgca na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., Ill CZ
61/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie
SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Oceniajgc wynikajacg z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej nalezy dostrzec, ze
ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwencji, w judykaturze Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna daé¢ sie stwierdzi¢ "na
pierwszy rzut oka", bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob. postanowienie SN
z 2 sierpnia 2007 r., 1l UK 45/07).

Skarga kasacyjna wniesiona w sprawie niniejszej nie spetnia tego kryterium.

Sformutowane przez skarzgcego uzasadnienie wniosku stanowi w istocie
probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze
skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na przestanke przedsadu, przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Nawigzanie do szczego6towych elementéw niekwestionowanego stanu faktycznego
sprawy nie oznacza wykazania istnienia przyczyn kasacyjnych, swiadczy raczej o

braku publicznego elementu, uzasadniajgcego przyjecie skargi do rozpoznania.
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W istocie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest scisle
zwigzane z podstawami kasacyjnymi, ktére opierajg sie na zarzutach dotyczgcych
oceny materiatu dowodowego. Skarzgcy kwestionuje bowiem btgd we wskazaniu
poczatku biegu terminu, w ktéorym spadkobierca powzigt wiedze o tytule powotania,

a w konsekwenciji do ztozenia oswiadczenia woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

O oczywistej zasadnos$ci skargi nie Swiadczy réwniez wskazywana przez
skarzgcego btedna subsumpcja ustalonego stanu faktycznego i naruszenia art.
10198 1,2i3 k.c.wzw. zart. 84 § 1i 2 k.c. Skarzagcy w tej kwestii ograniczyt sie
jedynie do zasygnalizowania nieprawidtowos$ci, nie przedstawit jednak wywodu
Swiadczgcego o tym, ze w sprawie doszio do kwalifikowanego naruszenia
przepisow prawa, ktére doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Skarzgcy poprzestat w istocie na przedstawieniu wiasnej oceny
rozstrzygniecia, co jest niewystarczajgce dla przyjecia, ze skutecznie wykazata

przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W okolicznosciach sprawy niniejszej nie stwierdzono kwalifikowanego
naruszenia prawa, uzasadniajgcego przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledéw

publicznoprawnych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

(P.H)

[at]



