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POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa gtébwnego Miasta W.

przeciwko E. K.

o wydanie nieruchomosci i zaptate

oraz z powodztwa wzajemnego E. K.

przeciwko Miastu W.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli lub zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej - powddki wzajemnej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej pozwanej - powodki
wzajemnej E. K. do rozpoznania,
2) nie obcigza pozwanej E. K. obowigzkiem zwrotu kosztéw

stronie powodowej z tytutu postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2013 r. Sgd Apelacyjny w [...] na skutek apelaciji
pozwanej (powodki wzajemnej) oddalit powddztwo (gtdwne) o nakazanie jej
usuniecia budynku znajdujgcego sie na nieruchomosci gruntowej bedgcej
wilasnoscia powoda oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci. Przedmiot
postepowania stanowito roszczenie powoda o wydanie nieruchomosci, ktora na
podstawie umoéw z 2002 i 2008 r. znajdowata sie w dzierzawie pozwanej i zostata
przez nig zabudowana murowanym pawilonem handlowo-ustugowym. W zwigzku
z zaleganiem przez pozwang z zaptatg czynszu umowa ta zostata wypowiedziana.
Dodatkowo, powdd wnidst o zasgdzenie od pozwanej sSwiadczenia pienieznego
(tytutem zwrotu czesci zalegtosci czynszowej) oraz przywrdcenia nieruchomosci do
stanu poprzedniego przez usuniecie wszystkich pochodzgcych od niej ruchomosci
i naniesien. W powodztwie wzajemnym pozwana wniosta o zobowigzanie powoda
(pozwanego wzajemnego) do ztozenia oswiadczenia woli o ustanowieniu na jej
rzecz prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci oraz o0 nieodptatne
przeniesienie na nig wlasnosci znajdujgcego sie na niej budynku, zas ewentualnie —

0 zasadzenie na jej rzecz Swiadczenia pienieznego tytutem zwrotu naktadow.

Orzeczenie Sgdu Apelacyjnego zostato zaskarzone przez pozwang
(powddke wzajemng) skargg kasacyjng, w ktorej zarzucita ona naruszenie art. 5
i art. 140 k.c., wnoszgc o uchylenie wyrokdw Sgdow pierwszej i (czesciowo) drugiej
instancji oraz o orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie powddztwa

gtéwnego w catosci i uwzglednienie w cato$ci powddztwa wzajemnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W sprawie nie wystepujg powody, ktdére uzasadniatyby przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Brak zwtaszcza oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, na ktorg powotata sie skarzgca. Przestanka ta, wymieniona w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury rozumiana jest jako
ewidentna oczywisto$¢ skargi kasacyjnej, postrzegalna bez koniecznosci
prowadzenia ztozonych rozumowan (tak Sgd Najwyzszy w postanowienia Sgdu

Najwyzszego: z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11, nie publ. oraz z dnia



18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ.). Przestanka ta nie dotyczy zatem
zwyktej zasadnosci skargi kasacyjnej, lecz wymaga wystgpienia tej cechy w stopniu
kwaliflkowanym (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego
2008 r., Il UK 292/07, nie publ.). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ktory przedstawita skarzgca, nie odpowiada jednak tej
przestance. Wywod w tym zakresie jest niezwykle lakoniczny i odsyta wytgcznie do
uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej, nie zwierajgc szerszej argumentacji, ktéra

wskazywataby na oczywistg zasadnosc¢ wniesionego srodka zaskarzenia.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze zarowno art. 5, jak i art. 140 k.c. oparte
zostaty o konstrukcje klauzul generalnych, odsytajgcych do kryteriéw lezgcych poza
systemem prawa i przyznajgcych sgdowi rozpoznajgcemu sprawe znaczny
margines swobody decyzyjnej. Z tego powodu, ich stosowanie moze by¢
skutecznie kwestionowane w postepowaniu odwotawczym w znacznie mniejsze]
mierze, niz miatoby to miejsce w wypadku innych przepiséw prawa prywatnego.
W konsekwenciji, oparcie twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
0 naruszenie tych regulacji wymagatoby szczegodlnie przekonujgcych argumentow,

ktérych skarzgca jednak nie przedstawita.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu. Ze wzgledu na trudng sytuacje majgtkowg skarzgcej odstgpiono

od obcigzenia jej kosztami postepowania kasacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c.
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