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POSTANOWIENIE

9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 9 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spoétki akcyjnej w W.

przeciwko T. O.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku

spotki akeyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 22 marca 2023 r., VIl AGa 497/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 2700 zi
(dwa tysigce siedemset ztotych) tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego - z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 29 listopada 2021 r. Sgd Okregowy w Warszawie zasgdzit
od pozwanego T. O. na rzecz powoda Banku spofki akcyjnej z siedzibg w W. kwote

113.244,75 zt wraz z blizej okreslonymi odsetkami umownymi za opdznienie od
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szczegotowo okreslonych kwot za blizej ustalone okresy oraz orzekt o kosztach

procesu.

2. Na skutek apelacji pozwanego Sgd Apelacyjny w Warszawie wyrokiem
z 22 marca 2023 r. w punkcie pierwszym (1) uchylit zaskarzony wyrok co do kwoty
1.955,80 zt z odsetkami umownymi za opdznienie od dnia 4.12.2020 r. do dnia
3.01.2022 i umarzyt postepowanie w tym zakresie; w punkcie drugim (2) zmienit
zaskarzony wyrok w pozostatej czesci i oddalit powddztwo w catosci; w punkcie

trzecim (3) orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt powdd.
Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzacy podniost, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem zaskarzone orzeczenie narusza
art. 75c ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe, art. 244 § 1 i 2 k.p.c.,
art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. prawo pocztowe, art. art. 61 § 1 k.c. oraz
art. 65 § 2 k.c. Dodatkowo pismem procesowym z 16 pazdziernika 2023 r.
dookreslit okolicznosci majgce jego zdaniem sSwiadczyé o oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.

4. Pozwany wniost o odrzucenie skargi kasacyjnej, ewentualnie o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi
kasacyjnej, a takze o zasgdzenie od pozwanej zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania

cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
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interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewazno$cig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy zas
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest woéwczas

usprawiedliwione.

6. Odnosnie do przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej
do rozpoznania, wymaga powotania sie na kwalifikowang postaé naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub procesowego oraz
przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistos¢
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012 r., Il SK 16/12).

7. Szczego6towa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna

pozwanej nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie
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spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie

sprawy do rozpoznania.

8. W pierwszej kolejnosci nalezy zwrocic uwage, ze skarga kasacyjna
nie zostata prawidtowo uzasadniona. W tresci skargi skarzgcy nie zawart
odrebnego wywodu w tym zakresie, ograniczajgc sie do uzasadnienia
podnoszonych zarzutéw kasacyjnych. W piSmie procesowym z 16 pazdziernika
2023 r. skarzgcy skonkretyzowat okolicznosci majgce jego zdaniem $wiadczyc
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Jednakze twierdzenia tam zawarte
ograniczajg sie do ponowienia zarzutow i wskazania pewnych okolicznosci
faktycznych na poparcie wczesniej podnoszonych zarzutow. Skarzacy nie
przedstawit natomiast wywodu prawnego, w tym argumentacji jurydycznej,
wyjasniajgcej, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tymczasem
zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego jest to nieodzowny
element skargi kasacyjnej (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 17 marca
2023 r., | CSK 2871/22; z 20 czerwca 2023 r., | CSK 5612/22 z 7 grudnia 2023 r.,
| CSK 5797/22; z 29 lutego 2024 r., | CSK 1042/23 i z 27 marca 2024 r., | CSK
98/24). Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych jej czesciach
argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen, w tym w podstawach
kasacyjnych i ich uzasadnieniu (zob. postanowienie SN z 22 kwietnia 2015 r.,
IV CSK 613/14).

9. Niezaleznie od powyzszego twierdzenia skarzgcego nie przekonujg
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Zastrzezenia skarzgcego majgce byc¢
podstawg oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, zawarte w pismie
z 16 pazdziernika 2023 r., poza powtdorzeniem gtéwnych zarzutéw kasacyjnych
stanowig polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng dowodéw dokonanymi przez
sad drugiej instancji. Jednakze w postepowaniu kasacyjnym jest to
niedopuszczalne. Zgodnie bowiem z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjne;j
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw. Sad
Najwyzszy jest sadem prawa, a nie sgdem faktu, i nie dokonuje kontroli

prawidtowosci oceny dowodow przeprowadzonej przez sad drugiej instancji, jak
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réwniez kontroli prawidtowosci dokonanych ustalen faktycznych (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 5 stycznia 2011 r., Il CSK 72/10). Sgd Najwyzszy jest tym samym
zwigzany ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez sgd powszechny. Oznacza
to niedopuszczalno$¢ powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ orzeczenia
sagdu drugiej instancji, polegajgca na ustaleniu faktow Iub niewtadciwie
przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika
2020 r., IV CSK 136/20).

10. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

12. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1
§1'i§ 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.
[SOP]

[at]



