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POSTANOWIENIE

11 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Widto

na posiedzeniu niejawnym 11 lipca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa D. spotki z graniczong odpowiedzialnoscig w R.
przeciwko A.P. i R.P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A.P. i R.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lodzi

z 17 stycznia 2022 r., | AGa 184/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanych A.P. i R.P. na rzecz powoda D.
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w R. kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

(R.N.)

UZASADNIENIE

Pozwani A.P. i R.P. wnieslit skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z 17 stycznia 2022 r., w sprawie o zapfate
z powodztwa D. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R., zaskarzajgc go w
catosci, wnoszgc o0 jego uchylenie i zmiane poprzez oddalenie powoddztwa

ewentulanie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
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Jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazali
oczywistg jej zasadnos$¢ ( art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wyrazajgca sie w naruszeniu
art. 491 k.c. poprzez btedng wyktadnie tegoz przepisu i jego niewlasciwe

zastosowanie.

Powddka wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna nie wypetnia ustawowych przestanek koniecznych dla
przyjecia jej do rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne;

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw;

3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W niniejszej sprawie podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
oparto na jej oczywistym uzasadnieniu (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Zgodnie
z utrwalonym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego przez oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktoérej skarga jest uzasadniona w sposéb
ewidentny, wskazujgc na razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia,
ktore sg mozliwe do stwierdzenia bez konieczno$ci prowadzenia bardziej ztozonych
rozumowan. Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego
orzeczenia sgdu drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go
oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy
w interesie publicznym — a tym samym, Zze moze dojs¢ do realizacji celu skargi
kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia (tak np. Sad Najwyzszy
w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 67/13, i z 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17).

Skarzacy nie wykazat oczywistej wadliwosci zaskarzonego orzeczenia
w powyzszym rozumieniu. O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie

przekonuje zarzut naruszenia art. 491 k.c.
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Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 21 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 1585/22, przestanki i sposéb wykonywania ustawowego prawa odstgpienia
(art. 491 i nastk.c.) majg charakter wigzacy, dlatego tez dla skutecznego
odstgpienia od umowy wzajemnej niezbedne jest w pierwszej kolejnosci
wyznaczenie dtuznikowi dodatkowego terminu do wykonania zobowigzania
Z jednoczesnym zagrozeniem, ze po jego bezskutecznym uptywie wierzyciel bedzie
uprawniony do odstgpienia od umowy. Dopiero po bezskutecznym uptywie tego
terminu wierzyciel moze ztozy¢ oswiadczenie o odstgpieniu od umowy.

Jednakowoz do ustania umowy moze doj$¢ w sposdb dorozumiany.

Po pierwsze, w stanie faktycznym sprawy ustalono okolicznosci wskazujgce
na dorozumiane rozwigzanie umowy, co wymaga ztozenia zgodnego oswiadczenia
woli obu stron. W sprawie nie wykazano oczywistoSci naruszenia art. 491 kc,
w zwigzku ze ztozeniem o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy pod warunkiem. Po
wtére, z ustalen wynika, ze odstgpienie od umowy zostato zaakceptowane przez
pozwang, ktéra miedzy innymi przestata fakture korygujgcg w nastepstwie
ztozonego oswiadczenia o odstgpieniu. Zaistaniaty stan faktyczny ustalony przez
Sad Okregowy a zaakceptowany przez Sad Apelacyjny mozna rozwazac

w kategoriach rozwigzania umowy w sposob dorozumiany za zgodg obu stron.

W konkluzji nie mozna uznaé, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz — co do kosztéw postepowania —
na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 398%* i art. 391 § 1 k.p.c.wzw.Z § 2
pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych (t.j. Dz. U.
z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

(R.N.)
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