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POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa T. D.

przeciwko Z. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 2 marca 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 2 grudnia 2020 r., sygn. akt | ACa 368/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4050 (cztery
tysigce pieédziesiagt) zt, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 wrzesnia 2019 r. Sgd Okregowy w Lublinie zasgdzit od Z. B.

narzecz T. D. kwote 109 000 zt, w pozostatej zas czesci powodztwo oddalit.

Zaskarzonym wyrokiem z 2 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Lublinie

oddalit apelacje pozwanego od powyzszego wyroku.

Skarge kasacyjng pozwany opart na zarzutach naruszenia przepisow prawa
procesowego, tj. art. 11 zd. 1 i art. 246 k.p.c. oraz prawa materialnego: art. 6, art.
74 § 2, art. 720 § 1 oraz art. 720 § 1 w zw. z art. 65 § 2 k.c.
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Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to,
ze jest ona ,oczywiscie uzasadniona co do zarzutdw naruszenia prawa

materialnego i prawa procesowego, to jest:

(a) art. 11 kpc poprzez nieprawidtowe zastosowanie i ustalenie wigzgcego
wptywu wyroku Sadu Rejonowego w Puftawach z dnia 17 czerwca 2015 r.,
w sytuacji gdy w skfad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego nie
wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku skazujgcego, a podstawa
faktyczna rozstrzygniecia sprawy cywilnej byta odmienna, co skutkowaé winno
poczynieniem wiasnych ustalen przez Sgd Okregowy w oderwaniu od sprawy

karnej i na podstawie dowoddéw zgromadzonych w aktach sprawy;

(b) art. 74 § 1 kc w zw. z art. 720 § 2 kc w brzmieniu obowigzujgcym
w czasie dokonania czynnosci prawnej poprzez nieprawidtowe zastosowanie
i uwzglednienie powodztwa w sprawie na podstawie zeznan stron mimo zakazu
dowodowego ograniczajgcego mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu
z przestuchania stron na fakt dokonania czynnosci prawnej (...) z uwagi na to, ze

umowa pozyczki przenoszgca 500 zt winna byc¢ stwierdzona pismem,;

(c) art. 117 § 2 kc w zw. z art. 118 kc poprzez btedne zastosowanie
i uwzglednienie powddztwa, w sytuacji, gdy roszczenie dochodzone przez powoda

ulegto przedawnieniu, a pozwany ztozyt skuteczny zarzut przedawnienia (...)".

W odpowiedzi na skarge powod wnidst o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania bgdz o oddalenie skargi, a ponadito o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze zostac osiggniety jedynie poprzez powofanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje

na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg
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przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c. Sposob w jaki nalezy
prawidiowo uzasadni¢ wniosek byt przedmiotem licznych wypowiedzi Sagdu

Najwyzszego.

Skarzgcy, powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.), powinien przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych w skardze
przepisow (przepisu) prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49
i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, nie publ.); uzasadnienie tej przestanki
powinno koncentrowac sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci” zasadnosci
skargi. Jednoczesnie, uzasadnienie wniosku nie moze sprowadza¢ sie do
powtodrzenia, cho¢by w zmodyfikowanej formie, uzasadnienia podstaw kasacyjnych,

ani by¢ sformutowane w sposéb, ktory wymagatby oceny ich zasadnosci.

Uzasadnienie wniosku pozwanego nie odpowiada tym wymaganiom,
sprowadzajgc sie do powtdrzenia niektorych zarzutow kasacyjnych oraz czesci ich
uzasadnienia tylko odmiennie zredagowanego. Ze wzgledu na charakter
przedstawionej argumentacji prawnej (zwilaszcza w odniesieniu do zarzutu
naruszenia art. 11 k.p.c.) ocena wniosku nie bylaby mozliwa bez szczegdtowego
zbadania sprawy i jednoczesnej analizy podstaw skargi, co na obecnym etapie
postepowania byto niedopuszczalne. Pozwany pomingt konieczng przy powotaniu
sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. argumentacje prawng,
przekonujgcg o ,oczywiste]” zasadnosci wniesionego $rodka zaskarzenia,
zapominajgc, ze rolg Sgdu Najwyzszego nie jest weryfikowanie prawidtowosci

podstawy faktycznej ani prawnej prawomocnych orzeczen sgdowych.

Nalezy podkreslic, ze przedmiotem postepowania karnego, w ramach
ktérego zapadt prawomocny wyrok skazujgcy pozwanego za doprowadzenie
powoda do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 109 000 zt,
byly te same czynnosci prawne dokonane miedzy stronami, ktére stanowity
przedmiot rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. W obydwu postepowaniach

zasadnicze znaczenie miaty pisemne oswiadczenia pozwanego (k. 7-8 niniejszych
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akt i k. 8-9 akt sprawy karnej Il K 1130/14). Trzeba tez mie¢ na uwadze stanowisko
pozwanego w sprawie karnej (zob. k. 488, 479, 583 akt 1l K 1130/14).

Drugie oswiadczenie pozwanego, tj. z dnia 26 lutego 2009 r., w ktérym jest
mowa o tgcznej kwocie 109 000 zt i zobowigzaniu sie do jej zwrotu (k. 8) ma
znaczenie takze dla oceny przerwania biegu przedawnienia roszczenia powoda
o zwrot pozyczki (art. 123 § 1 pkt 2 k.c. w zw. z art. 124 § 1 k.c.). Termin
przedawnienia, zwazywszy na przepisy majgce w tej sprawie zastosowanie,

wyniost 10 lat i przed jego uptywem powodd wytoczyt powodztwo.

Z omoéwionych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

Rozstrzygniecie o zwrocie kosztow postepowania kasacyjnego naleznych
powodowi zostato oparte na podstawie art. 98 § 1 i 3 oraz art. 108 § 1 w zw. z art.
398%% i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).



