Sygn. akt | CSK 423/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa P. sp. z0.0. wt.

przeciwko M. S.A. wW.

o zaplate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 lutego 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza do strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) zilotych =z tytulu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2017 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanego M. spétki akcyjnej z siedzibg w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 18 lutego 2016 r., ktéorym zasgdzona zostata od pozwanego na rzecz
powoda P. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w L. kwota
2 445 598,17 ztotych z odsetkami ustawowymi, w pozostatej czesci powddztwo

zostato oddalone i rozstrzygniete co do zasady poniesienie kosztow postepowania.

W sprawie ustalono, ze powdd sprzedawat pozwanej wina w celu dalszej
odsprzedazy w sklepach nalezgcych do jej sieci. Strony tgczyty kolejno zawierane
umowy odnosnie do wspotpracy dotyczgcej dostaw oraz ustug swiadczonych przez
pozwang na rzecz powoda. Z ustugami tymi, wymienionymi licznie w uzasadnieniu
wyroku tgczyta sie zaptata, ktora stata sie tak ucigzliwa dla powoda, ze postanowit
zakonczy¢ stosunki umowne z pozwang i wezwat jg do zaptaty tgcznie
2 754 927,77 ztotych jako zwrotu Swiadczen stanowigcych naleznosci inne niz
marza, potrgconych przez pozwanego na zasadzie kompensaty. Sad uznat, ze
optaty otrzymane przez pozwang od powddki nie stanowig optat okreslonych
w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (dalej jako

u.z.n.k.).

Oddalajgc apelacje pozwanej Sad drugiej instancji uznat prawidtowosc
ustalen faktycznych, trafnos¢ oceny zgromadzonego materialu dowodowego
i stwierdzenie popetnienia przez pozwanego czynu nieuczciwej konkurencji. Na
potwierdzenie tego przytoczyt obszerne wywody uzasadnienia, ze wskazaniem
pogladdéw orzecznictwa, ktére w podobnych okolicznosciach takze przyjeto

rozstrzygniecie zbiezne z orzeczeniem w niniejszej sprawie.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 i 2 oraz art. 353*k.c., a takze art. 15
ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. w zwigzku z art. 536 § 1 i art. 353! k.c. przez niewtasciwe
zastosowanie. Skarzgca wniosta 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie po uchyleniu wyroku oddalenie

powddztwa w zakresie objetym skargg oraz zasgdzenie kosztéw postepowania,



a takze orzeczenie o zwrocie czesci spetnionego swiadczenia, zaskarzonego

skargg kasacyjna.

W odpowiedzi na skarge strona powodowa wniosta o odmowe przyjecia

skargi kasacyjnej, ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostaé przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwana, wskazujgc art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. stwierdzita, ze wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne
dotyczgce rozstrzygniecia, ,czy przepis art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. zezwala na to,
aby okresowe rabaty potransakcyjne o statej wielkosci ustalonej w umowie jako
procent od obrotu i przystugujgce kupujacemu od kazdej konkretnej wartosci
sprzedanego towaru byty traktowane, jako zwykte obnizenie ceny kupna towaréw

realizowane w ramach zasady swobody umow?”.

Strona pozwana przeprowadzita szczegdétowy wywod prawny, majgcy
uzasadni¢ trafnos¢ pytania i obiektywng potrzebe wypowiedzenia sie we wskazanej
kwestii przez Sgd Najwyzszy. Jednakze skarzgcy nie zauwazyt, ze w niemal
tozsamym jak w tej sprawie stanie faktycznym wywiedziona zostata przez tego
samego skarzgcego, reprezentowanego przez tego samego petnomocnika skarga
kasacyjna, ktora zostata rozstrzygnieta wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
24 stycznia 2018 r. w sprawie | CSK 244/17. Byta ona poprzedzona licznymi
podobnymi orzeczeniami Sadu Najwyzszego, o ktorych jest mowa w szczegolnosci
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2017 r. | CSK 658/16.
W orzeczeniach tych Sgd Najwyzszy prezentuje poglad, ze wprawdzie narzucanie
dodatkowych optat na sprzedawce przez kupujgcg duzg firme handlowg z reguty
stanowi przypadek, o ktorym jest mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k., ale nalezy
podejs¢ indywidualnie do kazdej sytuacji. Konieczne jest ustalenie charakteru tzw.
wspotpracy stron i znaczenia ekonomicznego oraz prawnego pobieranych optat;
w wypadku optat potransakcyjnych konieczne jest powigzanie z innymi czynnikami,

jak zwtaszcza z wysokoscig obrotu.



Majgc to na uwadze, nie zostato wykazane spetnienie cechy nowosci przez
problem prawny sformutowany we wniosku, a to jest niezbedne w sytuacji
powotania sie na art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., tak wiec nalezato na podstawie art. 398°
§ 2 k.p.c. odmoéwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajgc
o kosztach postepowania na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398!
k.p.c.
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