Sygn. akt | CSK 422/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa G. S.A. w W.

przeciwko P.J.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2
700 (dwa tysigce siedemset) zi, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego P.J. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 22 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V ACa (...), oddalajgcego
apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 stycznia 2019 r.,
sygn. akt | C(...) (zasadzajgcego na rzecz strony powodowej G. S.A. w
Warszawie kwote 81 219,68 zt z odsetkami z tytulu zalegtosci wynikajgcych

z kredytu ztotdwkowego), Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, Ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na

przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Przestanke wystepowania istotnego zagadnienia prawnego pozwany tgczyt
z kwestig zwigzania ubezpieczonych postanowieniami zawartymi we wzorcach
umow ubezpieczenia grupowego, zawieranych pomiedzy bankami a zaktadami
ubezpieczen. Zdaniem skarzgcego wobec braku wyrazonego wprost obowigzku
doreczenia ubezpieczonym postanowien tego typu w stanie prawnym

obowigzujgcym przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o



dziatalnosci  ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, przy powszechnosci
ubezpieczen grupowych w Polsce kwestia ta jest niezwykle istotha dla
funkcjonowania rynku ubezpieczeh i nawet po wejsciu w zycie tej ustawy, rola
ubezpieczonego w tego typu umowach, a szczegdlnie w tzw. relacjach
bancassurance, i przystugujgcych mu srodkdw ochrony wtasciwych dla

konsumentow, stanowi istotne zagadnienie prawne.

Brak skonkretyzowania przez skarzgcego istotnego zagadnienia prawnego
przy ogolnikowym uzasadnieniu tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania nie daje podstaw do uznania, iz pozwany wykazat jej zaistnienie.

Nalezy podkreslic, ze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej nie moze ogranicza¢ sie do ich ogolnikowego
powofania czy przytoczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sgd Najwyzszy
nie ma obowigzku zastepowania skarzgcego i poszukiwania argumentéw
przemawiajgcych za  przyjeciem  skargi kasacyjnej do  rozpoznania
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., | UZ 47/06,
OSNP 2008, nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznana stanowi jej element samodzielny - wyodrebniony w oddzielnej
jednostce normatywnej i nie moze by¢ utozsamiany z innymi wymogami
formalnymi skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich uzasadnieniem
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r., || UZ 18/08,
niepubl, z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, niepubl., z dnia 8 stycznia 2019 r.,
IV CSK 243/18, niepubl.).

Wediug ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002, IlI CKN



570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
niepubl., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, niepubl.).

Powotujgc przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej pozwany
ogolnie stwierdzit, ze pomimo jasnego sformutowania przepisow dotyczgcych
ochrony prawnej konsumenta w polskim systemie prawnym i powotanych
w skardze oraz bogatego dorobku opartego na nich orzecznictwa, Sgd Apelacyjny
przeprowadzit wkasng, sprzeczng zaréwno z literalnym brzmieniem, jak i dorobkiem
judykatury, wykfadnie norm prawnych w nich zawartych. Okreslenie sposobu
indywidualnego uzgodnienia postanowien wzorca umowy oraz ciezaru
udowodnienia tego uzgodnienia (art. 385" § 3 i 4 k.c.) oraz okreslenie chwili, wedtug
ktérej ocenic¢ nalezy zgodnos¢ postanowienia z dobrymi obyczajami (art. 3852 k.c.),
majg znaczenie dla realizacji praw konsumentéw w obrocie opartym
na wykorzystaniu wzorcow umow, niezaleznie od branzy, ktorej konkretna

umowa dotyczy.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawnag,
wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., 11 CZ 28/06, niepubl., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, niepubl.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).



Na podstawie lakonicznie wskazanych okolicznosci na uzasadnienie tej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie mozna przyjac,
by pozwany wykazat oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej w wyzej

przedstawionym rozumieniu.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. ao kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 391 § 1
k.p.c. i art. 398%' k.p.c. Na zasgdzone koszty skfada sie wynagrodzenie za
zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych, jedn. tekst:
Dz.U. z 2018, poz. 265).
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