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POSTANOWIENIE

13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 13 lutego 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku P.P.

z udziatem A.S.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej P.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w SiedIcach

z 20 czerwca 2023 r., V Ca 128/23,

I. odrzuca skarge kasacyjng w zakresie zaskarzenia
rozstrzygniecia z pkt II;
Il. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

w pozostatlym zakresie.

AW.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 czerwca 2023 r. Sgd Okregowy w Siedlcach oddalit
apelacje  wnioskodawcy P.P. od postanowienia Sadu Rejonowego
w Sokotowie Podlaskim z 9 grudnia 2022 r. (pkt |), w sprawie z udziatem A.S. o
rozgraniczenie oraz orzekt o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej

uczestnikowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym (pkt II).
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Skarge kasacyjng od powyzszego postanowienia wnidst wnioskodawca,
wskazujgc, ze zaskarza je w caftosci. Formutujgc wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Podat, ze w sprawie istotne zagadnienie prawne budzgce powazne
rozbieznosci, polegajgce na przypisaniu witascicielowi budynku, ktérego dach
zakonczony jest okapem, samoistnego posiadania gruntu pod tym okapem, bez
badania charakteru tego posiadania, a co za tym idzie przyjecia domniemania, ze

okap dachu zawsze wyznacza granice nieruchomosci.

Zdaniem skarzgcego kolejng kwestig jest orzeczenie przez Sad
0 zasiedzeniu przygranicznego pasa gruntu bez formalnego zgtoszenia zarzutu

zasiedzenia i sprecyzowania go przez uczestnika postepowania.
Uczestnik postepowania nie wniost odpowiedzi na skarge kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W pierwsze] kolejnosci Sad Najwyzszy wskazuje, ze zgodnie
z art. 519! § 1 k.p.c., w postepowaniu nieprocesowym skarga kasacyjna
przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty
sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia
postepowania konczacych postepowanie w sprawie. Do tej kategorii orzeczen nie
nalezy orzeczenie sgdu odwotawczego w przedmiocie kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej swiadczonej uczestnikowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,
stgd skarga kasacyjna wnioskodawcy w zakresie dotyczgcym rozstrzygniecia
zawartego w punkcie drugim zaskarzonego postanowienia, jako niedopuszczalna,

podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398% § 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji

skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
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w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze byé przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Ill CZP 33/01), a jednoczesnie zostac

przedstawione w sposdb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sagdowi
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Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same]
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

Zagadnienia podane przez skarzgcego nie mogg by¢ uznane za istotne

zagadnienia prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Analize skargi kasacyjnej wnioskodawcy nalezy poprzedzi¢ przypomnieniem,
ze przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.)
oraz wniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem
(art. 398* § 2 k.p.c.), stanowig dwa odmienne, z uwagi na funkcje, jakie petnig,
niezalezne od siebie wymania skargi kasacyjnej. Skarzgcy formutujgc, wiec
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie powinna
przedstawi¢c wyodrebniony, samodzielny wywod prawny odnoszacy sie do

wskazanych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzacy, w ramach wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
Z uzasadnieniem, ograniczyt sie natomiast do zasygnalizowania, ze rozstrzygniecia
wymaga zagadnienie prawne dotyczgce przypisaniu wtascicielowi budynku, ktérego
dach zakonczony jest okapem, samoistnego posiadania gruntu pod tym okapem.
Nie przedstawit jednak zadnej argumentacji Swiadczgcej o tym, ze problem ten jest
istotnym zagadnieniem prawnym. Wnioskodawca poprzestat na podaniu, ze istniejg
orzeczenia w sprawach o rozgraniczenie, w ktérych okap w ogole nie jest brany
pod uwage, natomiast linie graniczng prowadzi sie po $cianie granicznych
budynkéw oraz istniejg orzeczenia, w ktérych granica rzeczywiscie poprowadzona
jest po linii okapu - ale po uprzednim wykazaniu przez wiasciciela budynku,
samoistnego posiadania przestrzeni pod okapem. Pomijajac, ze powyzsze
wskazanie uzasadniatoby raczej powotanie sie na przestanke z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. {j. istnienie potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, a nie
przestanke wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, skarzgcy nie
podat zadnych przyktadow konkretnych orzeczen oraz nie przestawit okolicznosci

Swiadczacych, ze podana problematyka stanowi istotne zagadnienie prawne
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wymagajagce rozstrzygniecia. Nie jest natomiast rolg Sadu Najwyzszego
samodzielne poszukiwanie okolicznosci swiadczgcych w wystepowaniu w sprawie
podanej przez skarzgcego przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
w tym jak podano wyzej, badanie innych jej elementow niz wniosek o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz uzasadnieniem.

Skarzgcy wskazat tez na problematyke zasiedzenia przygranicznego pasa
gruntu bez formalnego zgtoszenia zarzutu przez uczestnika postepowania, skarga
kasacyjna nie zawiera jednak zadnych rozwazan swiadczgcych o tym, ze mogtaby

ona stanowi¢ istotne zagadanie prawne, o ktéorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z przytoczonych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

AW.
[t.n]



