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POSTANOWIENIE

27 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 27 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M. N.

przeciwko M. A.

0 zobowigzanie do ztozenia oSwiadczenia woli i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej M. N.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 20 kwietnia 2023 r., | ACa 686/21,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 marca 2021 r. Sgd Okregowy w Krakowie oddalit powddztwo
M. N. przeciwko M. A. o zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli i zaptate oraz
orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z 20 kwietnia 2023 r. oddalit apelacje
powoda oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Powdd wnidst skarge kasacyjng od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci.
Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci wraz z
postanowieniem o kosztach i przekazanie sprawy do ponownego rozstrzygniecia
przez Sad Apelacyjny w Krakowie celem podjecia préby przeprowadzenia mediacji

W sprawie oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania z
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uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Skarzacy jako podstawe skargi kasacyjnej wskazat naruszenie przepiséw
postepowania, tj. art. 10 k.p.c. poprzez brak dgzenia do ugodowego zatatwienia
sprawy, w ktérej zawarcie ugody jest dopuszczalne i art. 2053 k.p.c. w zwigzku art.
391 k.p.c. z art. 8 ust. 2 w zw. z art. 32 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji RP poprzez
btedng wyktadnie, polegajgcg na ograniczeniu sie do literalnego odczytania tego
przepisu, z pominieciem dyrektyw wyktadni systemowej, funkcjonalnej oraz
prokonstytucyjnej, a w konsekwencji jego btednego zastosowania i wydania
postanowienia o0 zwrocie pisma procesowego zawierajgcego wniosek o
przeprowadzenie mediacji, a nadto bez uzyskania stanowiska w przedmiocie
mediacji strony pozwanej, ktéra otrzymata bezposrednio odpis pisma procesowego
z tym wnioskiem i nie sprzeciwita sie przeprowadzeniu mediacji ani rozpoznaniu
whniosku.

Pozwana wniosta o odrzucenie skargi kasacyjnej oraz zasgdzenie kosztow

postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982 § 1 in principio k.p.c., Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Obowigzkiem
skarzgcego jest zatem precyzyjne przytoczenie podstawy kasacyjnej przez
doktadne wskazanie przepiséw prawa, ktdre w jego ocenie zostaty naruszone oraz
- W razie powotania sie na naruszenia prawa materialnego - wskazania postaci tego
naruszenia.

Skarzgcy powinien réwniez uzasadni¢ podstawe kasacyjng przez
wyjasnienie, w czym przejawia sie naruszenie wskazanych przez niego przepisow
prawa. Uzasadnienie to powinno opiera¢ sie na rzeczowym przedstawieniu
argumentacji prawniczej, majgcej na celu wykazanie zasadnosci przytoczonej
podstawy; nie moze ono wychodzi¢ poza ramy przytoczonej podstawy kasacyjnej,
w szczegodlnosci wskazywaé na nowe podstawy skargi. Wymaganie precyzyjnego
formutowania podstaw skargi wynika z niemoznosci samodzielnego dokonywania
przez Sad Najwyzszy konkretyzacji postawionych przez skarzgcego zarzutéw oraz

dokonywania przez ten Sad samodzielnych analiz, jakiego przepisu dotyczy
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podstawa skargi (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 kwietnia 2016 r., |
CSK 456/15 oraz wskazane w nim orzeczenia Sgdu Najwyzszego).

Sformutowane przez skarzgcego zarzuty nie spetniajg przedstawionych
wymagan. W szczegodlnosci wskazaé nalezy, ze prawidtowe sformutowanie zarzutu
naruszenia art. 205° k.p.c. wymagatoby wskazania konkretnej jednostki
redakcyjnej, paragrafu tego przepisu. Przywotany przepis reguluje kilka zupetnie
odrebnych i nie majgcych ze sobg zwigzku zagadnien: zaréwno kwestie wymiany
pism przygotowawczych miedzy stronami postepowania, jak i wyznaczenia przez
przewodniczgcego posiedzenia przygotowawczego oraz przestanek zwrotu pisma
przygotowawczego. Przepis ten nie reguluje kwestii skierowania stron do mediaciji,
o ktorej pisze skarzgcy.

W  okolicznosciach  sprawy niniejszej sprawy nie  stwierdzono
kwaliflkowanego naruszenia prawa, uzasadniajgcego przyjecie skargi do
rozpoznania ze wzgledow publicznoprawnych. Sgd Najwyzszy na etapie badania
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie analizuje przy tym podstaw skargi
kasacyjnej ani ich uzasadnienia, stanowig one bowiem odrebne elementy

konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

Wobec stwierdzenia, ze skarga nie spetnia kasacyjna powoda nie spetia
wymagan okreslonych w art. 3984 § 1, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3986 § 3

k.p.c., orzekt jak w sentenciji.
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