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POSTANOWIENIE

17 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 17 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa E. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
przeciwko Powiatowi S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej E. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 8 maja 2023 r., | ACa 289/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 5400 zt (piec
tysiecy czterysta zlotych) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

(G.N.-J.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 16 marca 2021 r. Sgd Okregowy w Tarnobrzegu oddalit
powodztwo E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w T. przeciwko
Powiatowi S. o zaptate kwoty 508.273 zt ewentualnie o zmiarkowanie kary umownej

oraz orzekt w sprawie kosztéw postepowania.
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2. Na skutek apelacji wniesionej przez powodke Sad Apelacyjny
w Rzeszowie wyrokiem z 8 maja 2023 r. oddalit apelacje i rozstrzygnat o kosztach

postepowania apelacyjnego.

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta powddka.
Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgca podniosta, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie wskazanych w zarzutach

kasacyjnych przepisdw prawa procesowego i prawa materialnego.

4. Pozwany wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej, a takze o zasgdzenie od skarzgcej

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczehh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizaciji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$

merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
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z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest woéwczas

usprawiedliwione.

6. Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie spetniona
zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie sprawy

do rozpoznania.

7. Przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze skarzgca nie uzasadnita
prawidtowo swego twierdzenia o zaistnieniu w sprawie przestanki okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgca prezentuje do$¢ szczegdtowe uzasadnienie
dotyczgce podniesionych podstaw kasacyjnych (przestanek z art. 398° § 1 k.p.c.),
natomiast uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
odwotuje sie do wczesniejszych wywoddw i ogranicza sie do przytoczenia
podstawowych zarzutéw. Takie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie jest jednak prawidtowe. Wniosek ten i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie tzw. przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi
do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy
muszg byC¢ wiec przez skarzgcg wyodrebnione, oddzielnie przedstawione
i uzasadnione, nawet jesli dla obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienia. Sgd Najwyzszy wielokrotnie zwracat uwage, ze nie jest jego rolg
poszukiwanie argumentdow uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania w tre$ci uzasadnienia zarzutow skargi, jezeli strona nie powofata
ich we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienia SN:
z 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16; z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16;
z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17; z 30 wrzes$nia 2019 r. V CSK 189/19; z 29 grudnia
2022 r. | CSK 1420/22).

8. Skarzgca wuzasadniajgc wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania zarzuca Sadowi Apelacyjnemu przede wszystkim brak

uwzglednienia wnioskow z opinii biegtego oraz okreslonego wniosku dowodowego.
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Réwniez uzasadnienie podstaw kasacyjnych ogniskuje sie wokot ustalen
faktycznych, ktore zdaniem skarzgcej zostaty dokonane w sposob btedny.
Jednakze zgodnie z art. art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sgd Najwyzszy jest
sgdem prawa, a nie sgdem faktu, i nie dokonuje kontroli prawidtowosci oceny
dowoddéw przeprowadzonej przez sad drugiej instancji, jak rowniez kontroli
prawidtowosci dokonanych ustalen faktycznych (zob. wyrok SN z 5 stycznia 2011 r.,
[l CSK 72/10). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania moze by¢ zatem
oceniony jako proba zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji
instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych i oceny dowodow, co jest niedopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym. Zawarty w art. 398° § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej
na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie
Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398'% § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$é powolywania sie
przez skarzgcg na wadliwosC orzeczenia sgdu drugiej instancji, polegajgca
na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. np. postanowienie
SN z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

9. Skarzgca nie przedstawita réwniez wystarczajgcych argumentéw
dla wykazania, iz uznanie przez Sgd Apelacyjny, iz w sprawie nie zostaty spetnione
przestanki dla miarkowania kary umownej, w okolicznosciach sprawy sSwiadczy
0 oczywistej zasadnosci skargi. W orzecznictwie i nauce prawa wskazuje sie,
ze miarkowanie kary umownej jest przejawem prawa sgdu do ingerencji w stosunki
umowne réwnorzednych  podmiotow, katalog kryteriow  pozwalajgcych
na zmniejszenie kary umownej jest otwarty, a decyzja sgdu meriti 0 miarkowaniu
lub odmowie redukcji tej kary jest silnie warunkowana okolicznosciami konkretne;j
sprawy (zob. uchwata SN z 6 listopada 2003 r., Il CZP 61/03; wyroki SN:
z 13 czerwca 2003 r., Il CKN 50/01; z 6 maja 2004 r., Il CK 261/03; z 16 stycznia
2009 r., Il CSK 198/08; z 2 kwietnia 2014 r., IV CSK 416/13; z 12 lutego 2015 r.,
IV CSK 276/14; z 9 marca 2022 r. | NSNc 220/21; postanowienie SN z 16 lutego
2023 r., | CSK 4499/22). Oparcie skargi kasacyjnej na przestance wynikajgce;j
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zart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymagatoby tymczasem wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepiséw prawa materialnego lub
procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012 r., Il SK 16/12). Analiza sprawy wskazuje, ze ustalenia sgdéw nie zawierajg
zarzucanych przez skarzgcg razacych uchybien, ktore kwalifikowatyby skarge jako

oczywiscie uzasadniong.

10. Wedtlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

12. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1
i§ 3 kp.c. oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnos$ci radcéw

prawnych.

(G.N.-J.)

[a.4]
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