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POSTANOWIENIE

19 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 19 grudnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko T. S.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na skutek skargi kasacyjnej T. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 27 lutego 2023 r., | ACa 697/21,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasadza od T. S. narzecz A. K. kwote 5 400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta ziotych) tytutem 2zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego;

lll. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Krakowie na rzecz adw. D. W. kwote 5 400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta zlotych), powiekszong o podatek VAT, tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanemu

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 lutego 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit apelacje
stron od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z 3 lutego 2021 r. (pkt 1), znidst

wzajemnie pomiedzy nimi koszty postepowania apelacyjnego (pkt Il) i przyznat od



| CSK 4192/23 2

Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika pozwanego ustanowionego z urzedu
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong pozwanemu w postepowaniu

apelacyjnym.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez pozwanego skargg kasacyjng w zakresie

oddalenia jego apelaciji i rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwotawczego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat

sie na przestanke z art. 398°§ 1 pkt 3i 4 k.p.c.

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej pozwany upatrywat w fakcie
wydania wyroku przez Sad Apelacyjny w skiadzie jednoosobowym
i nieuwzglednieniu tresci aktu oskarzenia, ktéry wptyngt przeciwko pozwanej
w sprawie karnej w 2023 r. Z kolei niewaznos¢ postepowania — w ocenie
pozwanego - wynika z nieuwzglednienia przez Sad drugiej instancji tego, ze
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym pozwany zostat pozbawiony mozliwosci
obrony swych praw, albowiem wyrok zapadt na posiedzeniu niejawnym przed

ztozeniem przez niego wszystkich dowodow i wyjasnien w sprawie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta 0 odmowe przyjecia jej

do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego nie zawiera argumentéw uzasadniajgcych jej

merytoryczne rozpoznanie.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do

czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
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ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie

instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Chybione jest twierdzenie, ze w sprawie zaistniala niewaznos¢
postepowania. Rozstrzygniecie Sadu Il instancji zostato wydane w oparciu
o obowigzujgce w jego dacie przepisy prawa, tj. art. 15zzs ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodtowych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywotfanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz.
2095 ze zm.). Zgodnie z nim w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu
roku od odwotania tego z nich, ktory obowigzywat jako ostatni, w sprawach
rozpoznawanych wedtug przepisow ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego; w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy
w skitadzie jednego sedziego, z wyjatkiem spraw rozpoznawanych w skfadzie
jednego sedziego i dwoch tawnikow; prezes sgdu moze zarzadzi¢ rozpoznanie
sprawy w skitadzie trzech sedziéw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na
szczegolng zawitoS¢ lub precedensowy charakter sprawy. Zatem Sad drugiej
instanciji, wydajgc orzeczenie w przedmiotowej sprawie w sktadzie jednoosobowym,
dziatat na podstawie i w granicach prawa. W konsekwencji brak jest podstaw
o stwierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane w warunkach
niewaznosci  postepowania. Nie zachodzi niewazno$¢  postepowania
(art. 379 pkt 4 k.p.c.) w przypadku, gdy ustawa (choc¢by tylko temporalna) wprost
wskazuje skfad sgdu i sprawa zostata rozpoznana w takim wiasnie sktadzie, czyli
zgodnie z kryteriami ustawowymi (tak m.in. postanowienie SN z 8 sierpnia 2024 r.,
| CSK 3931/23).

Procedowanie w tym czasie uchwaty sktadu siedmiu sedzibw w sprawie
Il PZP 6/22 nie zmienia przedstawionej powyzej oceny, a sama tres¢ podjetej
uchwaty jest sprzeczna z przytoczonym i nie budzgcym watpliwosci przepisem
prawa, obowigzujgcym w dacie jej wydania. W polskim porzadku prawnym Sad
Najwyzszy nie ma kognicji do stwierdzania niezgodnosci ustaw z Konstytucjg. Na

podstawie art. 188 pkt 1) Konstytucji RP jedynym uprawnionym w tej mierze
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organem jest Trybunat Konstytucyjny, ktory orzeka w sprawach zgodnosci ustaw
i uméw miedzynarodowych z Konstytucja. W uzasadnieniu postanowienia
z 24 pazdziernika 2024 r. (I CSK 4000/23) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w mysl
art. 7 Konstytucji RP, organy witadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach
prawa. Art. 87 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze zrédtami powszechnie
obowigzujgcego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sg: Konstytucja, ustawy,
ratyfikowane umowy miedzynarodowe oraz rozporzadzenia. Brak wymienienia
uchwat Sgdu Najwyzszego nie jest przypadkowy, a w potgczeniu z art. 188 pkt 1)
Konstytucji RP daje jasng odpowiedz, co do braku kompetencji Sgdu Najwyzszego

w kwestii badania zgodno$ci ustaw z Konstytucja.

Rozwazajgc problem ewentualnego pozbawienia pozwanego mozliwosci
obrony swych praw przed Sadem | instancji nalezy zwréci¢ uwage, ze badanie
w postepowaniu kasacyjnym niewaznosci postepowania przed sadem pierwszej
instancji ma charakter posredni i jest mozliwe, gdy skarzgcy w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej zarzuca sadowi drugiej instancji naruszenie art. 378 § 1
w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c., przez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania
przed sgdem pierwszej instancji (tak m.in. postanowienie SN z 15 lutego 2000 r.,
[l CKN 1204/99; wyrok SN z 11 stycznia 2006 r., Il CK 328/05). Takie uchybienie
sgdu drugiej instancji moze by¢ jednak skuteczng podstawg skargi kasacyjnej tylko
woéwczas, gdy mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy przed sgdem drugiej
instancji (por. wyroki SN z: 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998 nr 5,
poz. 8; 20 lutego 1998 r., Il CKN 600/97, OSP 1999 nr 3, poz. 58; postanowienie
SN z 30 czerwca 2020 r., IV CSK 706/19). W rozpoznawanej sprawie taki wptyw nie

miat miejsca.

Dokonujgc zatem oceny, czy w sprawie ziscita sie okreslona
w art. 378 pkt 5 k.p.c. przestanka niewazno$ci postepowania, konieczne jest
ustalenie: czy nastgpito naruszenie przepiséw procesowych, czy uchybienie to
wptyneto na moznos¢ dziatania strony w postepowaniu, a nastepnie ustali¢ czy
skutkéw tego uchybienia nie mozna byto usung¢ przed wydaniem orzeczenia
w danej instancji. Dopiero kumulatywne spetnienie powyzszych przestanek moze

Swiadczy¢ o ziszczenia sie w sprawie dyspozycji art. 379 pkt 5 k.p.c. (zob. wyroki
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SN: z 29 maja 2024 r., Il CSKP 1775/22; z 23 listopada 2022 r., Il CSKP 970/22,
OSNC 2023 r., Nr 5, poz. 55).

W okolicznosciach tej sprawy — na co zwrdcita uwage powddka
w odpowiedzi na skarge kasacyjng — Sad Apelacyjny w ramach swojej kogniciji,
w granicach zaskarzenia, szczegdétowo ponowie przeanalizowat zgromadzony
w aktach materiat dowodowy, dokonat jego oceny i odniost sie do wszystkich
zarzutow sformutowanych w apelacjach stron. Wyklucza to wiec uznanie, ze
w sprawie doszio do wydania wyroku w warunkach niewaznosci z uwagi na

pozbawienie pozwanego mozliwosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

W ustalonych w sprawie okolicznosciach faktycznych nie mozna przyjgc, ze
skarga kasacyjna pozwanego jest uzasadniona. Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego wynika, ze oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi
wowczas, gdy z jej tredci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie
skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgca
w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ swoje twierdzenie. Powinna
w zwigzku z tym wykazac kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego
z: 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r.,
[l CZ 61/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06).

Skarga kasacyjna pozwanego nie spelnia powyzszych kryteriow.
Zainicjowane aktem oskarzenia przeciwko powodce postepowanie karne nie
podwaza poczynionych w sprawie ustalen, ktérymi Sad Najwyzszy jest zwigzany
(art. 3983 § 3 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania kasacyjnego znajduje

swoje oparcie w art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrugaydknrwgeza&refSource=hypdec
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wzw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 3 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

Z kolei o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 8 pkt 7
w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 3rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).

[SOP]

[ad]



