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POSTANOWIENIE

25 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 25 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A. A.

przeciwko V. w H.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej V. w H. (Krélestwo Szwecji)

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 12 czerwca 2023 r., | AGa 22/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego V.
w H. (Krélestwo Szwecji) na rzecz powoda A. A. 5400 (piec
tysiecy czterysta) ztotych kosztéw postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia pozwanemu V. w H.

(Krélestwo Szwecji) do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 lipca 2017 r., IX GC 40/17 Sad Okregowy w Lublinie uchylit
nakaz zaptaty z dnia 23 wrzesnia 2015 r. wydany w sprawie IX GNc 371/15, oddalit
powoddztwo Syndyka masy upadtosci Z. z ograniczong odpowiedzialnoscig w

upadtosci likwidacyjnej w K. przeciwko V. z siedzibg w H. (Krdlestwo Szweciji)
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o zapfate oraz orzekt o kosztach procesu.

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2019 Sad Apelacyjny w Lublinie oddalit
apelacje strony powodowej, podzielajgc ustalenia i ocene prawng Sadu | instanciji.

Na skutek wniesienia skargi kasacyjnej przez powoda Sad Najwyzszy
wyrokiem z dnia 1 grudnia 2022 r., Il CSKP 126/22 uchylit zaskarzony wyrok Sadu
Apelacyjnego i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z 12 czerwca 2023 r., | AGa 22/23 Sad Apelacyjny w Lublinie
zmienit wyrok Sad Okregowy w Lublinie z 21 lipca 2017 r., w ten sposéb, ze: uchylit
nakaz zaptaty z dnia 23 wrze$nia 2015 r. wydany w sprawie sygn. akt
IX GNc 371/15 (--); zasadzit od pozwanego V.
z siedzibg w H. (Krolestwo Szwecji) na rzecz powoda A. A. kwote 130 687,46 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 czerwca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015
r. oraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie od dnia
1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty (...); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie
oraz orzekt o kosztach procesu.

Pozwany wniost skarge kasacyjng od tego wyroku, zaskarzajgc go w czesci,
ti. w punktach: 1.1l. oraz 2 i 3. Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazujgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 4) k.p.c. tj. zachodzi niewatpliwa, widoczna, bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi
réznej wyktadni (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r.,
Il CSK 94/16 oraz z dnia 17 stycznia 2017 r., lll CSK 280/16) gdyz w wyniku
takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie
wadliwe (vide: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 lipca 2018 r. sygn. akt
| CSK 210/18). Sad Apelacyjny do oceny biegu terminu przedawnienia roszczenia
powoda niezasadnie zastosowat przepis prawa materialnego, wynikajgcy
z art. 8 Konwencji o przedawnieniu w miedzynarodowej sprzedazy towardw
sporzgdzonej w Nowym Jorku dnia 14 czerwca 1974 r., ktéry wskazuje na 4-letni
termin przedawnienia, zamiast zastosowa¢ wtasciwg w tej sprawie norme
art. 118 k.c., ktéra przewiduje 3-letni termin przedawnienia roszczenia powoda.
Spowodowato to, ze zapadt oczywiscie niestuszny wyrok i roszczenie powoda nie

zostato w catosci oddalone, wobec czego Powdd zostat niestusznie
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uprzywilejowany kosztem pozwanego, mimo ze zaniechat wniesienia pozwu we
wiasciwym terminie.

W odpowiedzi na powyzsze powdd wnidost o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzyé ochronie
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor generalny

i abstrakcyjny.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztattowana jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie

sprawy w kolejnej instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas do merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).
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Przewidziana wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng
wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ swoje twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z: 10 stycznia 2003 r.,V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49;
14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Oceniajgc wynikajgca
zart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwencji, w judykaturze
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna dac sie
stwierdzi¢ "na pierwszy rzut oka", bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob.
postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., Ill UK 45/07).

Skarga kasacyjna wniesiona w sprawie niniejszej nie spetnia tego kryterium.
W wyroku z 1 grudnia 2022 r., Il CSKP 126/22 Sad Najwyzszy rozstrzygnat, ze
w sprawie nalezato zastosowac 4-letni okres przedawnienia roszczenia, okreslony
w art. 8 Konwencji. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazat, ze ,zgodnie
z art. 3 ust. 1 lit. b Konwenciji, jej przepisy znajdg zastosowanie w sytuacji, gdy
normy prawa miedzynarodowego prywatnego obowigzujgce strony prowadzg do
whniosku, ze prawo umawiajgcego sie panstwa ma zastosowanie do umowy
taczacej strony. Jezeli wiec Rzeczpospolita Polska jest strong Konwencji, to
Konwencja moze znalez¢ zastosowanie takze wtedy, gdy Krélestwo Szwecji
nie jest strong Konwencji, o ile normy prawa miedzynarodowego prywatnego
wskazujg na prawo polskie. Z art. 4 ust. 1 lit. a Rozporzgdzenia wynika natomiast,

ze wiasciwym jest prawo sprzedawcy, czyli polskie prawo regulujgce stosunki
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sprzedazy. Nalezato zatem zastosowac szczegolny przepis art. 8 Konwencji, a nie

norme ogolng art. 118 k.c.”

Sad Apelacyjny dokonat prawidiowej wyktadni przepisow prawa, zgodnie
z wytycznymi Sadu Najwyzszego, zawartymi we wskazanym wyzej wyroku. Wobec
tego brak jest podstaw do stwierdzenia, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa.

W  okolicznosciach  sprawy niniejszej sprawy nie stwierdzono
kwaliflkowanego naruszenia prawa, uzasadniajgcego przyjecie skargi do
rozpoznania ze wzgledow publicznoprawnych. Sad Najwyzszy na etapie badania
wniosku 0 przyjecie skargi do rozpoznania nie analizuje przy tym podstaw skargi
kasacyjnej ani ich uzasadnienia, stanowig one bowiem odrebne elementy
konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3, art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6,
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia  Ministra  Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.
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