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POSTANOWIENIE

28 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 28 lipca 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci T. K. i M. K.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej W. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 27 pazdziernika 2021 r., | ACa 800/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznawania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego powoda,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy W. K.
powotat sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej w zakresie naruszenia art.
381 i art. 382 w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c., art. 327* § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i
art. 387 § 2 w zwigzku z art. 328 k.p.c., art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., a
takze art. 83 § 1 k.c.

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sadu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Jest tak w szczegdlnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, jest pewne, ze miaty one wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego
srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do
konkretnych, powotanych przez skarzgcego przepisow prawa i by¢ dostrzegalne na

pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
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2013 r., Il CSK 311/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 83, z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il
CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91 i z dnia 15 czerwca 2018 r., 11l CSK 38/18).
Clou sporu w sprawie, w ktérej ztozono skarge kasacyjng, stanowita kwestia
wykazania materialnoprawnych przestanek pozornosci czynnosci prawnej
(art. 83 § 1 k.c.) w postaci umowy sprzedazy nieruchomosci, w tym w
szczegolnosci braku woli wywotania przez strony, ktore ziozyly miarodajne
oswiadczenia, skutkow prawnych i obopolnej zgody na taki stan rzeczy.

Sad Okregowy, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego
obejmujgcego dowody z dokumentow i zeznan Swiadkéw, uznat, Ze materiat
dowodowy — przy sprzecznym stanowisku stron — nie pozwalat przyjac, iz zawarta
umowa sprzedazy miata pozorny charakter. Sgd nie zanegowat, ze strony podjety
pewnego rodzaju ,wspolne przedsiewziecie” i istniat miedzy nimi konsens co do
tego, iz powdd prowadzi dziatalnos¢ firmowang nazwiskiem pozwanego, wskazat
jednak na okolicznosci, ktore w jego ocenie nie pozwalaty podzieli¢ stanowiska
powoda o pozornosci umowy. Zwrocit rowniez uwage, ze gdyby istotnie strony
prowadzity dziatalno$¢ finansowang z kredytu uzyskanego na zaptate ceny
nieruchomos$ci, a po jej zakohczeniu miato doj$¢ do zwrotnego przeniesienia
wiasnosci lokalu, to Swiadczy to o woli wywotania okreslonych skutkéw prawnych
przez dokonywane czynnosci, nie zas o zamierzonym ich braku. Sad Apelacyjny
podzielit ocene Sadu Okregowego, przyjmujgc ustalenia dokonane w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym za wiasne.

Argumenty powotane we wniosku, w powigzaniu z ustawowymi granicami
kognicji Sadu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym, nie pozwalaty uzna¢, by
stanowisko to byto oczywiscie nieprawidtowe. Zostaty one skoncentrowane w
ptaszczyznie prawidtowosci ustalen faktycznych sprawy, a ich blizsza analiza — w
zestawieniu z zarzutami i motywami podstaw skargi — prowadzita do wniosku, ze
skarzgcy prezentowat w istocie wlasng, kompleksowg wizje stanu faktycznego,
zasadniczo odbiegajagcg w kwestiach rozstrzygajgcych o kwalifikacji spornej
czynnosci prawnej jako czynnosci pozornej od podstawy faktycznej zaskarzonego
wyroku. Postepowanie kasacyjne nie stanowi jednak, jak wielokrotnie podkreslano
w orzecznictwie i w nauce, kolejnej odstony sporu dotyczgcego prawidtowosci

oceny dowodow i ustalen faktycznych, stuzy natomiast kontroli legalnosci
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zaskarzonego wyroku przy zwigzaniu Sgdu Najwyzszego jego podstawg faktyczng
(art. 398 § 2 k.p.c.). Formutujgc zarzuty skargi i uzasadniajac przyczyne
kasacyjng skarzgcy zmierzat natomiast do narzucenia Sgdowi Najwyzszego roli
sadu faktu, sprzecznej z jego ustrojowg i procesowa rola.

Niezaleznie od wskazanego mankamentu, nalezato dostrzec, ze w sSwietle
art. 6 § 2 k.p.c. i konkretyzujgcych ten przepis regulacji zmierzajgcych do
koncentracji materiatu procesowego, do ktorych nalezy takze art. 381 k.p.c., na
stronie spoczywa co do zasady ciezar przedstawienia catego znanego materiatu
procesowego (dostepnych faktow i srodkéw dowodowych) w postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2018 r.,
| CSK 689/17). Strona, na ktérej spoczywa ciezar dowodu (art. 6 k.c.), nie moze
zatem — z zastrzezeniem wyjgtkowych sytuacji — powotywac¢ sie na to, ze o
potrzebie powotania okreslonego faktu lub dowodu, istotnego dla zasadnosci
roszczenia lub podjetej obrony (art. 381 k.p.c.), dowiedziata sie dopiero z tresci
uzasadnienia orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynikato ponadto, ze Sad Apelacyjny pomingt wnioski dowodowe
zgtoszone w apelacji nie tyle jako spoznione, lecz jako pozbawione znaczenia w
kontekscie konkluzji wynikajgcych ze zgromadzonego materiatlu procesowego.
Odmienne w tym zakresie stanowisko skarzgcego, akcentujgce doniostos¢ decyzji
podatkowej z dnia 14 grudnia 2021 r. jako $rodka dowodowego, nie dowodzito
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, majgc m.in. na wzgledzie, ze decyzja taka
— w ptaszczyznie dokonanych w niej ustaleh faktycznych — jest tylko jednym ze
srodkow dowodowych i podlega ocenie zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Prawidtowos¢
tej oceny nie podlega natomiast weryfikacji w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983
§ 3 k.p.c.).

Co sie tyczy powotanego we wniosku naruszenia art. 327 § 1 w zwigzku z
art. 391 § 1 i art. 387 § 2 w zwigzku z art. 328 k.p.c., w judykaturze wielokrotnie
wskazywano, ze uchybienie wymaganiom stawianym uzasadnieniu wyroku sgdu
drugiej instancji moze tylko wtedy uzasadnia¢ skarge kasacyjng, a tym bardziej
stuzy¢ wykazaniu jej oczywistej zasadnosci, gdy sposoéb sporzadzenia
uzasadnienia nie pozwala na poddanie zaskarzonego wyroku kontroli kasacyjnej

(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 1997 r., Il CKN 112/97, z dnia 11
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maja 2000 r., | CKN 272/00, z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01 i z dnia 15
kwietnia 2016 r., | CSK 278/15 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22
maja 2013 r., Il CSK 293/12, OSNC 2013, nr 12, poz. 14). Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, cho¢ Sad Najwyzszy dostrzegt jego nadmierng lakonicznosé
w zakresie oceny zarzutow apelacji, nie byto dotkniete tego rodzaju wadliwoscia.

W zakresie pozostatych zarzutow wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zostat rozwiniety i ograniczat sie do sformutowania twierdzeh o
razgcym naruszeniu regut postepowania dowodowego, wzglednie razgcym braku
zastosowania art. 83 § 1 k.c., co zwalniato Sad Najwyzszy od blizszych rozwazan w
tej materii. Przypomnienia wymagato w tym kontekscie jedynie, ze na etapie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie
whnioseK i jego uzasadnienie, nie wnikajgc w zasadnos¢ podstaw skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1' i art. 108 § 1 w
zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

[as]
(K.G.)



