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POSTANOWIENIE

27 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjny Zamknigtego w W.

przeciwko M. P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lodzi z 7 kwietnia 2022 r., | AGa 249/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2717 (dwa
tysiagce siedemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami, w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spelnieniu $wiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
odpisu niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia zapftaty;

3) przyznaje do Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w todzi
na rzecz adw. M. T. wynagrodzenie w kwocie 4050
(cztery tysigce piecdziesiat) zt - podwyzszone o stawke
podatku od towaréw i ustug - tytulem nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére
— zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badZz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi
z 7 kwietnia 2022 r. (sygn. akt | AGa 249/21) petnomocnik pozwanego M. P. opart
wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
stwierdzajgc, ze jego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz w
realiach przedmiotowej sprawy strona powodowa zobowigzana byta juz w pozwie
(postepowanie w sprawach gospodarczych) do wskazania wszystkich dowoddéw
potwierdzajgcych przystugujgce jej roszczenie (wykazanie posiadanej legitymacii
czynnej), zas niesprostanie temu obowigzkowi powinno byto skutkowaé oddaleniem
powodztwa z uwagi na niesprostanie ciezarowi dowodu w aspekcie procesowym
oraz w aspekcie materialnym (art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.), a ponadto w realiach
stanu faktycznego Sgd odwotawczy, dokonujgc wyktadni tgczgcej strony umowy,
poprzestat jedynie na jej fragmencie, podczas gdy zobowigzany byt do analizy catej

jej tresci fgcznie z zatgcznikami stanowigcymi jej integralng czesé.

Odnoszgc sie do skonkretyzowanej przez petnomocnika skarzgcego
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy stwierdzi¢, ze nie zostata ona
wykazana. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze zachodzi
ona wowczas, kiedy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej

wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie
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kwalifilkowanych uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sadowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym i oczywistym, polegajagcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa,
na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje
podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. W rezultacie
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej moze wynikac tylko z oczywistych btedow
sgdu spowodowanych razgcym naruszeniem zasad wykfadni lub stosowania
prawa. Na tym witasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ sSrodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, niepubl.).

Tymczasem skarzgcy nie przedstawit przekonujgcych argumentow
Swiadczgcych o wystepowaniu w sprawie, tak rozumianej, oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodoéw. Sgd Najwyzszy
jest zwigzany dokonanymi przez sady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.). Zawarty w art. 3983 § 3
k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw
lub oceny dowodow oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia oznacza niedopuszczalnosc
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwo$¢ wyroku sadu drugiej instancji
polegajgca na ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw
réowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Tymczasem
rozwazania zawarte w skardze wprost odnoszg sie do oceny dowodow
przeprowadzonych przez Sad drugiej instancji, t. dowodu z dokumentéw
dotgczonych do pozwu, a nadto skarzgcy zmierza do podwazenia ustalonego
w sprawie stanu faktycznego. Argumenty zaprezentowane przez pozwanego,

w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
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w szczegolnosci przez podkreslenie, ze niewlasciwa byta ocena Sgdu drugiej
instancji co do sprostania obowigzkowi wykazania faktéw uzasadniajgcych
dochodzone przez niego powodztwo uzasadnia wniosek, ze skarzgcy kwestionuje
ocene dowoddéw przeprowadzonych w sprawie oraz dokonanych na tej podstawie
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe wydania wyroku zaskarzonego skargg
kasacyjng. Podnies¢ tez nalezy, ze Sad drugiej instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku odniést sie do zarzutdw pozwanego dotyczacych
koniecznosci pominiecia spoznionych, jego zdaniem, dowodow zgtoszonych przez
powoda. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
brak odniesienia sie skarzgcego do argumentow wskazanych przez Sad drugiej
instancji. Nalezy tez uwzgledni¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zasadniczo
przyjmuje sie, ze sad meriti moze dopusci¢ nawet spéznione dowody na podstawie
art. 232 zd. drugie k.p.c. Dotyczy to zaréwno sadu pierwszej, jaj i drugiej instanciji.
Skorzystanie z uprawnienia dopuszczenia dowodu z urzedu, gdy jest to konieczne
i pozostaje w rozsgdnych proporcjach do aktywnosci strony, wywodzgcej z danych
faktow skutki prawne, zasadniczo nie moze by¢ uznane za naruszajgce zasade
kontradyktoryjnosci, bezstronnosci i réwnosci stron (zob. m.in.  wyroki Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2015 r., Ill CSK 23/15, niepubl. z 20 grudnia 2017 r.,
| CSK 149/17, niepubl., 28 listopada 2019 r., Il CSK 282/17, niepubl. oraz
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 30 kwietnia 2021 r., V CSK 254/20, niepubl.
iz 9 lutego 2023 r., | CSK 2693/22, niepubl.). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie odniesiono sie do wyzej wskazanego
zagadnienia, co réwniez przesadza, ze skargi kasacyjnej nie mozna uzna¢ w tym
zakresie za oczywiscie uzasadnionej. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy poprzestat jedynie na wskazaniu, ze Sad
drugiej instancji z naruszeniem przepisow dokonat wadliwej wykfadni umowy,
z pominieciem catego tekstu umowy, z czego skarzgcy wywodzi niewaznosc
umowy, z powodu braku petnomocnictw osob, ktére podpisaty umowe albo
z powodu przekroczenia zakresu udzielonych im petnomocnictw, a w konsekwenc;ji
skutek polegajacy na niewykazaniu przez strone powodowg legitymacji czynne;j
w sprawie. Tymczasem powotane w skardze kasacyjnej przepisy (art. 65 § 2 k.c.,

art. 509 k.c. i art. 6 k.c.) nie dotyczg kwestii niewaznosci umowy spowodowane;j
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zawarciem umowy przez osoby dziatajgce bez petnomocnictw albo
z przekroczeniem ich zakresu. Przepisy prawa materialnego (art. 103 k.c.) regulujg
tez sytuacje, gdy umowa zostata zawarta przez petnomocnika dziatajgcego bez
umocowania albo z przekroczeniem zakresu udzielonego mu petnomocnictwa.
Wskazane w skardze kasacyjnej przepisy prawa materialnego nie sg wiec
adekwatne do skutku prawnego, jaki w stosunku do umowy przelewu
wierzytelnosci, z ktorej wynika legitymacja czynna strony powodowej, wyprowadza
skarzgcy. Oczywistym jest tez to, ze samo nieprzedstawienie przez strone
w postepowaniu sgdowym wszystkich zatgcznikow do umowy per se nie przesadza
0 jej niewaznosci.

Dodac¢ takze nalezy, iz uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie zawiera pogtebionego wywodu prawnego wykazujgcego
oczywistg jej zasadnosC¢, wskazujgc ogolnie na przyczyny, ktore zdaniem
skarzgcego czynig jg oczywiscie uzasadniong. Tymczasem skarga kasacyjna
powinna zawiera¢ Scisle okreslone przepisami ustawy wymagania konstrukcyjne,
do ktorych nalezy m.in. wskazanie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 3984 § 2 k.p.c.). Zgodnie z jednolitym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, wymaganie okreslone w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.
nie jest tozsame z okreslonym w art. 3984 § 2 k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy
powinien odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie i odrebnie
uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawet jezeli
argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie pokrywac (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156,
z 5 czerwca 2001 r., IV CZ 45/01, OSNC 2001, nr 10, poz. 157, z 10 stycznia 2003
r., V. CZ 189/02, niepubl., z 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, niepubl., z 5 kwietnia
2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z 11 kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl.
iz26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17, niepubl.). Uzasadnienia przyczyn
kwalifikujgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie
moze doszukiwac sie w uzasadnieniu podstaw, niezaleznie od tego, ze chodzi
w tym wypadku o zupetnie odmienne metody argumentowania (zob. postanowienia

Sadu Najwyzszego: z 31 stycznia 2020 r., Il CSK 432/19, niepubl., z 15 grudnia
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2006 r., 1l CZ 93/06, niepubl. i z 18 kwietnia 2012 r., | CSK 520/11, niepubl.).
Rekapitulujgc wszystkie te rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostata wykazana

oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej wniesionej przez pozwanego.

Dodac¢ nalezy rowniez, ze nie zachodzi tez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng - orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 11,
3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1, art. 39821 k.p.c. oraz przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964).

O przyznaniu od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w todzi na rzecz
adw. M. T. wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu z urzedu - podwyzszonego o stawke podatku od towardw i ustug - na
stosowny wniosek, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie przepisow § 3 i § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 2361) z uwzglednieniem
stosowanych przez analogie przepisow § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z§ 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964) w zwigzku z art.
29 ustawy z 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1184), wobec uznania aktu podustawowego - rozporzgadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu w zakresie okreslajgcym wysokosc¢ optat za nieoptacong pomoc prawng
udzielong przez adwokata z urzedu ponizej stawek minimalnych przewidzianych

za te same czynnosci w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika
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2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie za sprzeczne z art. 64 ust. 2
i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.
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