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POSTANOWIENIE

10 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 10 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku P. spotki akcyjnej w L.

z udziatem A.H.G., H.G.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej P. spofki akcyjnej w L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Suwatkach

z 25 maja 2023 r., | Ca 131/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od P. spotki akcyjnej w L. na rzecz A.H.G. i H.G.
240 (dwiescie czterdziesci) ziotych z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opdznienie za czas po uplywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego postanowienia P. spétce akcyjnej

w L. do dnia zaptaty tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Etku postanowieniem z 30 stycznia 2023 r. ustanowit
nieograniczcong w czasie stuzebnos¢ przesylu na rzecz wnioskodawcy
i kazdoczasowego wiasciciela urzgdzen elektroenergetycznych na nieruchomosci
potozonej w miejscowosci E., bedgcej wlasnoscig H.G. i A.H.G., na ktorej znajdujg
sie urzagdzenia elektroenergetyczne w postaci stacji transformatorowej SN/nN wraz

z wejsciami i wyjsciami linii kablowych SN i nN — bedgce witasnoscig wnioskodawcy
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— zgodnie z opinig biegtego z zakresu geodezji B.K., znajdujgcej sie na k. 109-110

akt sprawy stawajgcg tgcznie z mapgq integralng czesc postanowienia.

Postanowieniem z 25 maja 2023 r. Sad Okregowy w Suwatkach oddalit
apelacje wnioskodawcy P. Spoitki akcyjnej z siedzibg w L. oraz orzekt o kosztach

postepowania.

Whnioskodawca wniost skarge kasacyjng od powyzszego wyroku,
zaskarzajgc go w catosci. Skarzgcy wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wobec uznania, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzyc
ochronie obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz
zapewnia¢ jednolito§¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wykladni przepisu prawa, majgcej walor

generalny i abstrakcyjny.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztattowana jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczehh umozliwiajgcy rozpoznanie

sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych

w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
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W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11
lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Przewidziana wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng
wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ swoje twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaC naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49; 14
lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Oceniajgc wynikajgca
zart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwencji, w judykaturze
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi powinna dac sie
stwierdzi¢ "na pierwszy rzut oka", bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob.
postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., Ill UK 45/07).

Skarga kasacyjna wniesiona w sprawie niniejszej nie spetnia tego kryterium.

Okolicznosci, do ktérych odwotuje sie powdd stanowig jedynie przejaw
prowadzonej przez niego polemiki ze stanowiskiem Sadu drugiej instanciji,
w zakresie oceny dowodow. Fakt, ze skarzgcy odmiennie niz Sgd Okregowy
ocenia przeprowadzone w sprawie dowody, tj. dowody z opinii biegtych, nie
Swiadczy o oczywistej zasadnosci skargi. Nie swiadczy o niej takze zakres
przeprowadzonego przez Sgdy meriti postepowania dowodowego oraz ocena

zgromadzonego w jego ramach materiatu dowodowego. Skarzgcy pomija przy tym,
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ze Sad Najwyzszy jako sad prawa, nie prowadzi postepowania dowodowego, nie
dokonuje oceny dowodow, ale pozostaje zwigzany ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez sgdy orzekajgce w sprawie (art. 398'% § 2 k.p.c.), dlatego
kwestie te nie podlegajg badaniu w ramach postepowania kasacyjnego, co
uniemozliwia odwotywanie sie do nich dla uzasadnienia oczywistej zasadnosSci

skargi kasacyjnej.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Najwyzszego skarzgcy dgzy do weryfikaciji
trafnosci rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji, w szczegdlnosci ustalen
faktycznych, ktére nie mogg stanowi¢ podstawy kasacyjnej z uwagi na zakaz,

zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c.

W  okolicznosciach  sprawy niniejszej sprawy nie  stwierdzono
kwaliflkowanego naruszenia prawa, uzasadniajgcego przyjecie skargi do
rozpoznania ze wzgledéw publicznoprawnych. Sad Najwyzszy na etapie badania
wniosku 0 przyjecie skargi do rozpoznania nie analizuje przy tym podstaw skargi
kasacyjnej ani ich uzasadnienia, stanowig one bowiem odrebne elementy

konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

(P.H.)

[a.4]



