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POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa S. w R.

przeciwko B. spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 6 sierpnia 2021 r., sygn. akt VIl AGa 2207/18,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd S. w R. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z 6 sierpnia 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego
uchylenie w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne: Czy w
Swietle art. 356 § 2 k.c. Swiadczenie spetnione w celu zawarcia przysztej umowy z
nowym kontrahentem, moze stanowi¢ sptate cudzego ditugu — tj. podmiotu
zobowigzanego wobec kontrahenta — podczas gdy sSwiadczgcy pozostaje w
btednym mniemaniu o nienaleznosci swiadczenia celem nawigzania wspotpracy

z kontrahentem?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest

zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie



moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same;j
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Po pierwsze, sformutowane przez pozwanego =zagadnienie nie ma
charakteru uniwersalnego, o czym przekonuje jego szczegdétowosc i silne
powigzanie z konkretnym stanem faktycznym, na co wskazuje sam skarzgcy w pkt
1.3. skargi kasacyjnej (k. 4). Oznacza to, ze znaczenie tego zagadnienia nie
wykracza poza niniejszg sprawe, a ma jedynie za zadanie uzyskanie oceny
trafnosci zaskarzonego rozstrzygniecia. Innymi stowy, watpliwo$¢ skarzgcego nie
dotyczy wyktadni art. 365 § 2 k.c., ale kwalifikacji $wiadczenia spetnionego przez

powoda w konkretnych okolicznosciach.

Po drugie, z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wynika, aby w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego
istnialy w orzecznictwie Iub doktrynie watpliwosci ani mozliwe do przyjecia
rozbiezne interpretacje prawne. Uzasadnienie w tym zakresie ogranicza sie¢ w
zasadzie do jednego akapitu (k. 4-5 skargi kasacyjnej), luzno powigzanego z art.
365 § 2 k.c. W skardze nie ma wiec w ogole pogtebionej argumentacji dotyczgce;j

sformutowanego zagadnienia prawnego.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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