Sygn. akt | CSK 41/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Manowska (sprawozdawca)

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko W. S.A. w B.

z udziatem po stronie pozwanej interwenienta ubocznego Skarbu Panstwa -
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 maja 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powodki obowigzkiem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 maja 2017 r., Sad Apelacyjny w (...), w sprawie o zaptate

z powddztwa A. S., przeciwko W. Spoétce Akcyjnej w B., z udziatem po stronie



pozwanej interwenienta ubocznego Skarbu Panstwa - Ministra Rolnictwa i Rozwoju
WSsi (poprzednio Ministra Skarbu Panstwa), na skutek apelacji powodki od wyroku

Sadu Okregowego w W. z dnia 10 wrzesnia 2015 r., oddalit apelacje.
W sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny.

S.M. byt wtascicielem majatku: ,D.”, potozonego na terenie obecnej gminy O.
Zmart w dniu 29 lutego 1928 r. Spadek po nim nabyli zona S. M. oraz dzieci, m.in.
W. M. Postanowieniem z czerwca 1939 r. Sgd Okregowy w W. dokonat podziatu
wyzej wskazanego majgtku na dziatki, ktorych witasnos¢ zostata przeniesiona na
poszczegoblnych spadkobiercow. Na rzecz W. M., przeniesiono witasnosc¢ dziatki
gruntu oznaczonej jako ,sekcja II”, obejmujgcej tacznie 19 ha 32a 45 m?2. W
styczniu 1945 r. caty majatek M. zostat przejety przez Urzad Bezpieczenstwa w W.,
a rodzine M. wysiedlono. Majgtek ten, potraktowany jako catos¢, przejgt na
witasnos¢ Skarbu Panstwa, w trybie dekretu PKWN z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o
przeprowadzeniu reformy rolnej. Przejecie potwierdzono protokotem z dnia 24
marca 1945 r. W dniu 8 sierpnia 1946 r. do Wydziatu Hipotecznego Sadu
Okregowego w W. ztozono wniosek o ujawnienie tytutu wtasnosci do nieruchomosci,
ti. majatku M., narzecz Skarbu Panstwa. Od 1956 r. W. M. rozpoczat starania
0 odzyskanie utraconej nieruchomosci, ktore podejmowat przez wiele lat, kierujgc
wystgpienia do rdéznych instytucji. Dziatania te nie przyniosty oczekiwanego

rezultatu.

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 1958 r. Sgd Powiatowy w P. w sprawie | C (...)
odtworzyt akta postepowania dziatowego w czesci dotyczacej rozstrzygniecia. Z
tresci wyroku Sgdu Powiatowego wynika, ze majgtek ,M.” miat tgczng powierzchnie
104 ha 3738 m. kw.

W. M. zmart 6 kwietnia 1983 r., a spadek po nim nabyli zona M. M. i cérka A.
S. po 1/2 czesci, kazda z nich. Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 1990 r., Sad
Rejonowy w W., stwierdzit, ze spadek po M. M., nabyta z mocy ustawy w catosci
corka A. S.

Na wniosek z dnia 28 czerwca 1993 r. Zarzadcy Gospodarstwa Hodowli
Roslin Ogrodniczych Skarbu Panstwa w B., dziatajgcego w imieniu Agencji

Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, Sgd Rejonowy w P. zatozyt ksiege wieczystg



KW nr (...) dla nieruchomosci, stanowigcej dziatke ewidencyjng nr 281/1, o
powierzchni 19,23 ha, ktéra ostatecznie zostata podzielona i obecnie stanowi
dziatki o numerach ewidencyjnych: 281/4, 281/5, 281/6 i czes¢ dziatki 281/2.

Aktem notarialnym z dnia 1 lipca 1995 r. zawigzano spotke akcyjng W. S.A. z
siedzibg w B. Agencja Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa wniosta w dniu 9 sierpnia
1996 r. do tej Spotki aport niepieniezny w postaci nieruchomosci, stanowigcej
dziatke ewidencyjng nr 281/1, o powierzchni 19,23 ha, w zamian za co Skarb
Panstwa objat akcje tej Spotki. W. S.A. w B. zostata wpisana do ksiegi wieczystej
jako wtasciciel nieruchomosci, stanowigcej dziatke ewidencyjng nr 281/1, o

powierzchni 19,23 ha.

Decyzjg nr 120/2002 z dnia 20 lutego 2002 r. Wojewoda [...] stwierdzit, ze
nieruchomo$¢ wydzielona z ,D.” opisana w punkcie | orzeczenia Sadu
Powiatowego w P. (C (...)), o powierzchni 19 ha 32 a 45 m? nie podlegata
dziataniom przepisow art. 2 ust. 1 lit. e, dekretu PKWN z dnia 6 wrzes$nia 1944 r. o

przeprowadzeniu reformy rolne;j.

Pozwem z dnia 23 grudnia 2008 r., wniesionym do Sadu Rejonowego w P.
A. S. zadata usuniecia niezgodnosci miedzy stanem prawnym wynikajgcym z ksiegi
wieczyste] o numerze (...)/7, prowadzonej przez Sgd Rejonowy w P. a
rzeczywistym stanem prawnym, odnosnie do nieruchomosci, stanowigcej dziatki o
numerach ewidencyjnych: 281/4, 281/5, 281/6 oraz czesci dziatki o numerze
ewidencyjnym 281/2, poprzez nakazanie odtgczenia z tej ksiegi wieczystej wyzej
opisanych dziatek i zatozenie dla nich nowej ksiegi wieczystej, w ktorej, w dziale Il
wpisane bedzie prawo wtasnosci A. S.. Wyrokiem z dnia 7 lutego 2011 r. wydanym
w sprawie | C (...), Sad Rejonowy w P. oddalit powddztwo A. S., a Sad Okregowy w

W. wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2011 r., oddalit apelacje od tego rozstrzygniecia.

W wyniku powstatego pomiedzy stronami sporu, powddka, A. S., domagata
sie zasgdzenia na jej rzecz kwoty 9.615.000 zt, a pozwana W. S.A. w B., wniosta o
oddalenie powddztwa w catosci. Skarb Panstwa Minister Skarbu Panstwa,
zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa, wnidst po stronie
pozwanej interwencje uboczng, domagajgc sie oddalenia powddztwa. W toku

postepowania, w zwigzku z otwarciem likwidacji Ministerstwa Skarbu Panstwa i



przekazaniem Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi uprawnien do wykonywania praw
z akcji pozwanej Spotki, panstwowg jednostkg organizacyjng reprezentujgca

pozwany Skarb Panstwa stat sie Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Wyrokiem z dnia 10 wrze$nia 2015 r. Sad Okregowy w W. oddalit

powodztwo.

Zdaniem Sadu, istota sporu polegata na okresleniu charakteru
przedmiotowej nieruchomosci (czy stanowita ona gospodarstwo rolne), a tym
samym, czy powodka ma czynng legitymacje procesowg. Nadto pozwany podnosit,
iz nie jest bezpodstawnie wzbogacony, albowiem w zamian za nabyty wkfad
niepieniezny w postaci prawa wiasnosci przedmiotowych dziatek, wyemitowat

akcje, ktore zostaly objete przez Skarb Panstwa.

W ocenie Sadu Okregowego, powodka nie ma legitymacji czynnej
procesowej. Powddka chcgc wykazac te legitymacje powinna byta udowodnié, ze
jest zubozona, tj. ze nieruchomos¢, ktora zostata wniesiona do pozwanej spoftki
jako aport, stanowita jej witasnos¢, tj. zostata nabyta na podstawie sukces;i

uniwersalnej po jej ojcu W. M.

W. M. byt w chwili swojej Smierci, zdaniem Sgdu Okregowego, wtascicielem
przedmiotowej nieruchomosci i w sktad spadku po nim weszto prawo wtasnosci tej
nieruchomosci, a nie jak twierdzi powodka roszczenie o jej zwrot. Nieruchomosc¢ ta,
w ocenie Sadu | instancji, miata charakter gospodarstwa rolnego i dlatego tez, aby
wykazaé nabycie przez powoddke praw do tej nieruchomosci, nalezato
przeprowadzi¢ postepowanie spadkowe w zakresie dotyczgcym gospodarstwa
rolnego, w oparciu o art. 1058 i nastepne k.c. Wobec powyzszego, Sad Okregowy
stwierdzit, ze powodka, w zwigzku z trescig art. 1027 k.c., nie wykazata, iz nabyta
gospodarstwo rolne, ktérego wtasnos¢ przystugiwata jej ojcu W. M. Sad | instancji
podkreslit, ze nawet gdyby przyjaé, ze powddka mogtaby wykaza¢ nabycie spadku
po ojcu, w zakresie gospodarstwa rolnego w inny sposéb, to w toku niniejszego
postepowania nie uczynita tego. Nie przedstawita zadnych dowoddéw, ze bytaby
uprawniona do dziedziczenia gospodarstwa rolnego. W efekcie Sad | instanciji
stwierdzit, ze powddka nie wykazata legitymacji czynnej procesowej w niniejszej

sprawie, przy czym niezaleznie od tego, gdyby nawet uznac, ze powddce ta



legitymacja przystuguje, powodztwo i tak podlegatoby oddaleniu, albowiem
pozwana Spétka nie jest wzbogacona. W zamian bowiem za wniesienie aportem
przedmiotowej nieruchomosci, objete zostaly przez Skarb Panstwa akcje pozwane.
Z akcjami tymi zwigzane sg prawa korporacyjne. Co do podniesionego zarzutu
przedawnienia, Sad Okregowy w W., w catosci podzielit stanowisko przedstawione

przez strone powodowg (dziesiecioletni termin przedawnienia).

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyta powodka. Apelacje oparta na zarzutach

naruszenia:

1) przepisow postepowania, tj.: art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie
sformutowanych w pozwie wnioskow dowodowych, jako nie majgcych znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy z uwagi na brak legitymacji powodki, w sytuacji gdy
powodka wskazata dowody wykazujgce szereg okolicznosci przesgdzajgcych
oracji po jej stronie; art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nierozwazenie w sSposob
wszechstronny zebranego materiatu dowodowego, przejawiajgce sie w uznaniu
okolicznosci szczegotowo wskazanych w tym zarzucie, ktore to uchybienia
doprowadzity do przedstawionych w dalszych zarzutach naruszen prawa

materialnego oraz do nierozpoznania istoty sprawy;

2) przepisdw prawa materialnego, tj.: art. 1058, art. 1059 i art. 1063 K.c.
w brzmieniu z chwili otwarcia spadku po W. M. w zw. z art. 64 ust. 1 i 2, art. 21 ust.
1iart. 31 ust. 3 Konstytucji RP poprzez btedng wyktadnie polegajgca na uznaniu za
zgodne z ustawg zasadniczg ograniczenia w dziedziczeniu gospodarstw rolnych i
uznaniu niemoznosci rozszerzenia skutkéw prawnych wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 31 stycznia 2001 r., mocg ktdrego orzeczono o oczywistej
niezgodnosci z Konstytucjg przepisu art. 1059 k.c. odnoszgc to orzeczenie jedynie
do spadkéw otwartych od dnia wyroku; art. 405 k.c. i art. 407 k.c. poprzez btedng
wyktadnie przejawiajgcg sie w uznaniu, ze pozwana Spotka nie jest bezpodstawnie
wzbogacona wzgledem powddki o réwnowarto$¢ nieruchomosci z uwagi na
odptatny charakter aportu, podczas gdy nieruchomos¢ zostata uzyskana od Skarby
Panstwa bez podstawy prawnej, jako nienalezgca do Skarbu Panstwa (charakter ex

tunc decyzji Wojewody (...)), przy braku zgody powddki, jedynego zyjgcego



spadkobiercy, na wniesienie nieruchomosci do Spotki ani na rozporzadzenie w jej

imieniu przez Skarb Panstwa.

W efekcie powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
powodztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. Pozwana Spotka oraz

interwenient uboczny wnosili o oddalenie apelaciji.

Apelacja powodki nie odniosta skutku. W ocenie Sgdu Apelacyjnego w (...),
wyrok Sadu | instancji okazat sie trafny, oparty na prawidtowych ustaleniach
faktycznych oraz wiasciwych ocenach prawnych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
wbrew temu, co zarzucita strona apelujgca, Sad | instancji rozpoznat istote sprawy,

z prawidtowym rezultatem, wyrazonym w zapadtym rozstrzygnieciu.

Sad Il instancji podzielit stanowisko Sgdu Okregowego o nieprzystugiwaniu
powddce legitymacji czynnej w przedmiotowej sprawie, a poglad ten opart na
szerszej podstawie prawnej niz uczynit to Sad | instancji. Sad Apelacyjny wyjasnit,
ze aby wykazac te legitymacje powddka powinna byta udowodni¢ odziedziczenie
gospodarstwa rolnego nie tylko po ojcu, ale takze po matce (udziat), jak rowniez
udowodnié, ze jej matka odziedziczyta gospodarstwo rolne (udziat) po swoim mezu.
Spadek po W. M. powddka nabyta, bowiem, bezposrednio tylko w potowie,
natomiast pozostatg potowe nabyta jej matka, ktdéra dopiero pdzniej stata sie
spadkodawczynig powodki, nadto w okresie, kiedy dalej obowigzywaty ograniczenia
w dziedziczeniu gospodarstw rolnych. Jak zwazyt Sgd Apelacyjny, nie zastugiwat
na uwzglednienie réwniez zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. W sytuacji, kiedy
powodce nie przystugiwata legitymacja czynna, prowadzenie postepowania
dowodowego w zakresie oddalonym przez Sgd Okregowy nie mogtoby w zadnym
razie doprowadzi¢ do wydania wyroku o odmiennej tresci. Sgd Odwotawczy przyjat,
ze bezzasadnie podniesiony zostat rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
oparty w istocie na prawnym charakterze (ex tunc) decyzji Wojewody (...). Powodka
formutujgc ten zarzut pomineta, ze sporna nieruchomos$¢ stata sie w miedzyczasie
(juz w 1996 r.) przedmiotem obrotu prawnego, poniewaz weszta do majatku
pozwanej Spoétki na podstawie aportu. W takim stanie sprawy wsteczna moc decyzji

Wojewody (...) z 2002 r. nie mogta doprowadzi¢ do sytuacji faktycznej i prawnej,



jaka miataby miejsce w przypadku braku rozporzgdzenia nieruchomoscig. W
dalszej kolejnosci Sad Il instancji stwierdzit, Zze nie mozna podzieli¢ stanowiska
powodki, stanowigcego zaprzeczenie ztozonosci istoty gospodarstwa rolnego.
Uszto bowiem uwadze powddki, ze gospodarstwo rolne to nieruchomosc¢ rolna,
ktéra stanowi lub moze stanowi¢ zorganizowang cato$¢ gospodarczg. Jest to zatem
byt, co do zasady, wieloelementowy, a wchodzgce w jego skfad przedmioty mogg
mieC rozny charakter. W szczegolnosci, mogg to by¢ budynki, budowle, rowniez
hala, poniewaz ,pola moggce by¢ przeznaczone pod uprawe ptoddéw rolnych” nie sg
jedynym sktadnikiem gospodarstwa rolnego, w szczegdlnosci we wspotczesnych
stosunkach, w ktorych gospodarka rolna dziata na zasadach podobnych do
dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez przedsiebiorcow. Nadto dla
kwalifikacji nieruchomosci, jako gospodarstwa rolnego istotne sg jej cechy w chwili

otwarcia spadku, a nie wystepujgce pozniej.

Jesli chodzi o wywiedzione w apelacji zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, to nie spotkaty sie one takze z aprobatg Sgdu Il instancji. Odnos$nie
bowiem do naruszenia art. 1058, 1059 i 1063 k.c. w zw. z art. 64 ust. 1i 2, art. 21
ust. 1 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, powtérzono motywacje zwigzang z wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 stycznia 2001 r. i zarzutem niewaznosci
postepowania. W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie ma znaczenia, czy doszto do
faktycznego objecia gospodarstwa rolnego przez spadkobierce, poniewaz
dziedziczenie nie zalezy od takiej ewentualnej czynnosci. Sgd Apelacyjny nie
podzielit rowniez zarzutu naruszenia art. 405 i 407 k.c. Za trafny uznano wywod
Sadu Okregowego, stwierdzajgcy, ze wniesienie wktadu niepienieznego (aportu) do
spofki jest sui generis przeniesieniem odptatnym. W zamian za wniesienie aportem
przedmiotowej nieruchomosci, objete zostaty przez Skarb Panstwa akcje, z ktérymi
zwigzane sg prawa w spofce akcyjnej. Ubocznie Sad Apelacyjny stwierdzit, ze Sad
Okregowy zasadnie nie uwzglednit wniosku powodki o zwrécenie sie do Trybunatu
Konstytucyjnego w kwestii zgodnosci z Konstytucjg RP art. 1059 k.c. wedtug
brzmienia z chwili otwarcia spadku po W. M. Sad Il instancji podkre$lit, ze Trybunat
Konstytucyjny w materii tej wypowiedziat sie juz w swoim wyroku, precyzyjnie

okreslajagc moment, w ktérym przypis ten nie moze by¢ juz stosowany.

Konkludujgc Sad Il instancji oddalit apelacje powodki, jako bezzasadna.



Skarga kasacyjna powddki zostata oparta na art. 398281 pkt 1) i 2) k.p.c.

Skarzgca zarzucita naruszenie przepisow prawa materialnego, przez ich

btedng wyktadnie, to jest:

- art. 1059 i 1063 k.c. w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia
26 pazdziernika 1971 r. zmieniajgcg ustawe - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 27,
poz. 252), § 2 ust. 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 28 listopada 1964
w brzmieniu po zmianach dokonanych w roku 1972 i 1983 (Dz.U.72.31.215 ze zm.
Dz.U.82.37.245) w zw. z art. 161 § 1 k.c. w brzmieniu po nowelizacji z 6 kwietnia
1982 (Dz.U.82.11.81), art. 2 ust.1 a dekretu PKWN z 6 wrzeSnia 1944
o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz.U. R.P. Nr 4, poz. 17 ze zm.),
§ 5 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 1 marca 1945 r. w
sprawie wykonania dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6
wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. z 1945 r. Nr 10, poz. 51
ze zm.) poprzez uznanie, ze nieruchomos¢ bedgca przedmiotem niniejszego
postepowania nie przeszta z mocy prawa na wiasnos¢ Skarbu Panstwa po
bezprawnym przejeciu jej na cele reformy rolnej, pozostajgc wtasnoscig W. M.,
wobec czego skarzgca, nie wykazawszy kwalifikacji do dziedziczenia gospodarstwa
rolnego, nie miata legitymacji czynnej do powddztwa przeciwko pozwanej Spétce,
do ktorej Skarb Panstwa wnidst niepienieznym aportem sporng nieruchomosc,
ktéra w dniu spadku nie byta fizycznie wyodrebnionym gospodarstwem rolnym, a to
naruszyto art. 922 § 1 i art. 1025 § 2 k.c. oraz art. 64 i art. 31 ust. 3, a takze art. 20 i
21 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 8 ust. 2.

oraz
naruszenie przepiséw postepowania, moggce mie¢ wptyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 386 § 4 k.p.c. przez nieuwzglednienie, Ze sad pierwszej instancji nie
rozpoznat istoty sprawy, art. 244 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie innych ustalen niz
zawarte w dokumencie urzedowym sporzgdzonym w przepisanej formie przez
powofany do tego organ wiadzy panstwowej (decyzja Wojewody [...]Jego) co
doprowadzito do niewyjasnienia podstawy rozstrzygniecia, art. 233 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 316 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. a takze art. 382 i art. art.

378 § 1 k.p.c. przez nierozwazenie w sposdb wszechstronny zebranego materiatu



w sprawie i nierozpoznanie wszystkich zarzutow apelacji, ktdre to uchybienia i
nieprzestrzeganie kompetencji rozpoznawczych i kontrolnych sgdu odwotawczego i
niespetnienia jego procesowej funkcji doprowadzity do braku wyczerpujgcych
ustalen ze skutkami wskazanymi w art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. i niewtasciwego

zastosowania prawa materialnego.

We wnioskach skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku

i przekazania sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te skarge pozwana Spétka oraz interwenient uboczny

wnosili o oddalenie skargi kasacyjne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw prawnych.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga, jaki wpltyw na ewentualne
roszczenia powddki, w kontekscie legitymaciji biernej w niniejszym procesie, miata
decyzja Wojewody (...) z dnia 20 lutego 2002 r. oraz obrot nieruchomoscig

stanowigcg uprzednio wtasnos¢ W. M., jaki miat miejsce w dniu 19 lipca 1995 r.

W judykaturze, jak stusznie uznat Sgd Apelacyjny, przyjmuje sie, ze decyzja
administracyjna, o jakiej mowa w § 5 rozporzgdzenia z dnia 1 marca 1945 r.
w sprawie wykonania dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia
6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. Nr 10, poz. 51), ma
charakter deklaratywny, wywiera skutek rzeczowy (w tym sensie, ze stwierdza, iz
prawo wiasno$ci przystugiwato przez caly czas pierwotnemu wiascicielowi bez
konieczno$ci powrotnego przeniesienia tego prawa) i stanowi wytgczng podstawe
do uzyskania przez bytych wiascicieli lub ich spadkobiercow wiedzy, ze Skarb
Panstwa nie nabyt z mocy prawa wtasnosci nieruchomosci na podstawie art. 2
ust. 1 lit. e dekretu z 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej. Uzyskanie takiej
decyzji jest tez niezbedne dla skutecznego dochodzenia roszczenia
odszkodowawczego, bowiem jest ona wigzgca dla sgdu w sprawie o
odszkodowanie i stanowi prejudykat. (zobacz np. wyrok SN z dnia 22 listopada
2012 r., Il CSK 128/12, OSNC 2013/6/79; uchwaty SN z dnia 17 lutego 2011 r.,
Il CZP 121/10, OSNC 2011/10/109; z dnia 18 maja 2011 r., Ill CZP 21/11).

Niewatpliwie z decyzji Wojewody (...) z dnia 20 lutego 2002 r., stwierdzajgca, ze
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nieruchomos$¢ wydzielona z ,D.” nie podlegata dziataniom przepiséw art. 2 ust. 1 lit.
e dekretu PKWN z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej,
wynika, ze wilasno$¢ tej nieruchomosci nie przeszta na Skarb Panstwa, a
podstawowg przeszkodg dla zgtoszenia ewentualnego roszczenia o jej zwrot
stanowi przeniesienie wtasnos$ci nieruchomosci na pozwang w dniu 19 lipca 1995 r.
Taka sytuacja mogtaby uzasadnia¢ skonstruowanie roszczenia prowadzgcego do
zakwestionowania czynnoéci prawnej wniesienia do Spoétki W. S.A. wkitadu
niepienieznego przez Agencje Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa (obecnie Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa). Zakwestionowanie tej czynnosci wymagatoby jednak
przeprowadzenia postepowania sgdowego z udziatem obu stron tej czynnosci
prawnej, ktére w procesie tym powinny wystepowac na zasadzie wspotuczestnictwa
koniecznego, wynikajgcego z istoty stosunku prawnego. Ponadto,
zakwestionowanie nabycia przez pozwang wymienionej wyzej nieruchomosci
wymagatoby przyjecia, ze nie miata zastosowania rekojmia wiary publicznej ksigg
wieczystych, okreslona w art. 5 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece. Decyzja Wojewody (...) z dnia 20 lutego 2002 r. mogtaby
ewentualnie uzasadnia¢ takze sformutowanie roszczenia odszkodowawczego (nie

przesgdzajgc o jego powodzeniu).

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze skutkiem powotanej decyzji byto — wbrew
twierdzeniom skargi kasacyjnej — stwierdzenie, ze nieruchomos¢ bedgca
przedmiotem postepowania nie przeszta z mocy prawa na witasnos¢ Skarbu
Panstwa po bezprawnym przejeciu jej na cele reformy rolnej. Natomiast fakt
dalszego obrotu prawnego tg nieruchomoscig determinuje mozliwos¢ zgtoszenia

okreslonych roszczen.

W tym stanie rzeczy za bezzasadny uznac nalezato zarzut naruszenia przez
Sad Apelacyjny art. 244 § 1 k.p.c., przy czym zarzut ten dotyczyt w istocie oceny
prawnej dokonanej przez Sad drugiej instancji, a nie naruszenia prawa

procesowego.

Ocena dalszych zarzutow kasacyjnych w zakresie naruszenia prawa
materialnego wymaga uprzedniego rozwazenia, czy majg one w ogole wplyw na

rozstrzygniecie przy konstrukcji powddztwa przyjetej przez powddke.
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Powoddka w rozpoznawanej sprawie skonstruowata powddztwo o zaptate z
tytutu bezpodstawnego wzbogacenia i skierowata je przeciwko Spotce W. S.A.
wskazujgc, ze nastgpito wzbogacenie strony pozwanej kosztem strony powodowe;j
bez podstawy prawnej w kwocie odpowiadajgcej wartosci nieruchomosci, a Agencja
Witasnosci Rolnej Skarbu Panstwa w ztej wierze rozporzadzita nieruchomoscia
niestanowigcg jej wtasnosci, co skutkowato przysporzeniem o charakterze
majgtkowym w postaci objecia akcji spotki w zamian za aport. Podstawe prawng
roszczenia powodki kierowanego w stosunku do W. S.A. stanowi niewatpliwie art.
405 k.c. Podkreslenia wymaga, ze zarzut naruszenia tego przepisu nie zostat w
ogole podniesiony w skardze kasacyjnej w sytuacji, gdy przyjeta przez powodke
konstrukcja powddztwa i okolicznosci faktyczne przytoczone na jego potwierdzenie
majq istotne znaczenie dla potrzeby rozwazan co do koniecznosci legitymowania
sie przez A. S. uprawnieniami do dziedziczenia gospodarstwa rolnego. Gdyby
bowiem okazato sie, ze pozwana nie jest bezpodstawnie wzbogacona, to bez
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego sporu sg kwestie, na ktére nacisk ktadzie
powddka w skardze kasacyjnej, a w tym kwestia, czy wymagane jest posiadanie
przez powddke szczegdlnego przymiotu w postaci zdolnoéci do dziedziczenia

gospodarstwa rolnego.

Zgodnie z art. 405 k.c.,, kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢
majgtkowg kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze,
a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Uzasadnieniem aksjologicznym
dla instytucji, powstajgcego z mocy samego prawa, obowigzku restytucyjnego z
tytutu bezpodstawnego wzbogacenia jest zasada sprawiedliwosci (stusznosci). Nie
chodzi tu jednak o zwrot korzysci wedtug kryterium stusznosci, ale wedtug prawa.
Nalezy bowiem pamietac, ze z uwagi na inne wartosci chronione, w szczegdlnosci
bezpieczenstwo obrotu, ustawodawca osadzit instytucje bezpodstawnego
wzbogacenia w okreslonych ramach prawnych, wprowadzajgc od niej wyjatki bgdz
warunkujgc jej urzeczywistnienie. W judykaturze prezentowane jest jednolite
stanowisko, ze przestankami zaktualizowania sie obowigzku restytucyjnego, o jakim
mowa w powotanym przepisie sg: wzbogacenie, zubozenie, zwigzek miedzy
wzbogaceniem a zubozeniem oraz brak podstawy prawnej wzbogacenia (tak np.
SN w wyrokach z dnia 10 pazdziernika 2014 r., lll CSK 266/13, LEX nr 1540485; z


https://sip.lex.pl/#/document/521634181?cm=DOCUMENT
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dnia 6 listopada 2015 r., Il CSK 870/14, LEX nr 1929081, z dnia 21 kwietnia 2016 r.,
lIl CSK 245/15, LEX nr 2077542). Zadna z tych przestanek nie zostata stwierdzona
w toku niniejszego postepowania. Pozwana nabyta wlasnos¢ nieruchomosci na
podstawie czynnosci prawnej z dnia 19 lipca 1995 r. Ta czynnos¢ prawna nie
zostata zakwestionowana, a gdyby tak byto, to — w kontekscie art. 405 k.c. —
bezpodstawnie wzbogaconym okazatby sie nabywca akcji w stosunku do pozwanej,
nie za$ pozwana w stosunku do powodki. Ponadto, w oparciu o powyzszg
czynnosC¢ prawng pozwana nhie zostata wzbogacona, albowiem w zamian za
wniesienie aportem przedmiotowej nieruchomosci objete zostaty akcje pozwanej.
Whiesienie wktadu niepienieznego do Spofki stanowito zatem zaptate za akcje, z
ktérych wykonywane sg okreslone prawa majagtkowe (np. prawo do dywidendy)

oraz korporacyjne.

Ostatecznie réwniez, sama powoddka nie zakwestionowata w skardze
kasacyjnej rozwazan prawnych i konstatacji Sgdu Apelacyjnego, ze pozwana nie

jest wzbogacona, albowiem nie podniosta zarzutu naruszenia art. 405 k.c.

Powyzsze przesgdza o niecelowosci rozwazahn dotyczgcych obowigzku
wykazania przez powodke po swojej stronie zdolnosci do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego, gdyz pozwana nie jest bezpodstawnie wzbogacona kosztem

powodki.

Podkreslenia wymaga, ze dotychczas powodka zgtaszata nieskutecznie
roszczenia o charakterze prawno-rzeczowym oraz z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia. Nie mozna wykluczy¢, ze przy innej konfiguracji procesowej
przedmiotowo-podmiotowej, ocena koniecznosci posiadania przez powodke
zdolnosci do dziedziczenia gospodarstwa rolnego przedstawiatby sie odmiennie,
niz to wskazaty sady obu instancji, czego nie mozna przesgdzi¢ w niniejszym
postepowaniu. Postepowanie kasacyjne nie stuzy rozstrzyganiu zagadnien
prawnych, ktore nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym
konkretnym stanie faktycznym, ani tez wskazywaniu stronie, z jakich roszczen
i jakiej drogi prawnej powinna skorzystaé w przysziosci, aby osiggng¢ cel, a takie

wiasnie zagadnienia prawne przedstawita powddka w skardze kasacyjnej.


https://sip.lex.pl/#/document/522022777?cm=DOCUMENT
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Bezzasadne sg postawione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa
procesowego. Wbrew twierdzeniom powodki Sad Apelacyjny prawidtowo uznat, ze
Sad Okregowy rozpoznat istote sprawy, odnoszac sie do tego, co byto przedmiotem
sprawy (zgdanie wynikajgce z bezpodstawnego wzbogacenia), rozpoznat
materialng podstawe Zzgdania (przestanki z art. 405 k.c.) i odniést sie do
merytorycznych zarzutow obu stron w takim zakresie, jaki byt konieczny do oceny
roszczenia kierowanego w stosunku do pozwanej Spétki. Jesli natomiast chodzi
0 zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to przepis ten nie moze stanowic¢ skutecznej
podstawy kasacyjnej. Nie jest takze dopuszczalne kwestionowanie w skardze
kasacyjnej ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Wbrew zarzutowi skargi
kasacyjnej, Sgd Apelacyjny nie naruszyt art. 316 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., przy
czym powodka nie wskazata w ogole na czym miatoby polega¢ pominiecie przez
ten Sad stanu rzeczy istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy. Sgd Apelacyjny
odniost sie réwniez do wszystkich zarzutdéw apelacyjnych i — przeciwnie do
twierdzen skarzgcej — rozpoznat sprawe tak jak nakazuje to art. 378 § 1 k.p.c.
O nierozpoznaniu sprawy nie stanowi brak wskazania przez sad prawidtowej
merytorycznej podstawy roszczen, jakie powinny by¢ zgtoszone w przyszitosci, aby
wygrac proces (jak chce w istocie powddka), ale odniesienie sie do przestanek tego

roszczenia, ktére w danym postepowaniu zostato zgtoszone.

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 3984 k.p.c. oraz art. 102
w zw. z art. 3982 k.p.c., wobec bezzasadnos$ci podstaw kasacyjnych, orzeczono

jak w sentenciji.

aj
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