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POSTANOWIENIE

18 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 18 czerwca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko P. spofce jawnej w C.

oraz M.W. i M.C.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spoétki jawnejw C., M\W. i M.C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 22 lipca 2024 r., | AGa 85/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz strony
powodowej kwote 12 500 (dwanascie tysiecy piecset) zi,
z ustawowymi odsetkami za opéznienie za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia pozwanym niniejszego orzeczenia

do dnia zaptaty, tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwem 19 pazdziernika 2018 r. powdd K. spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w L. domagat sie zasgdzenia od pozwanych: P.
spoétki jawnej z siedzibg w C. oraz M.W. i M.C. kwoty 5.027.000,- ztotych wraz z
odsetkami ustawowymi za opoéznienie w transakcjach handlowych: od kwoty
2.075.000,- ztotych za okres od 3 lipca 2018 roku do dnia zaptaty i od kwoty
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2.952.000,- ztotych od 5 lipca 2018 roku do dnia zaptaty. W odpowiedzi na pozew,
pozwani domagali sie oddalenia powddztwa w catosci.

W wyniku rozpoznania sprawy Sgd Okregowy w Lublinie wyrokiem z 31 lipca
2023 r., w szczegolnosci, zasadzit solidarnie od pozwanych: P. spoétki jawnej z
siedzibg w C. oraz MW. i M.C. na rzecz powoda K. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w L. kwote 5.027. 000, - zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie w transakcjach handlowych: od kwoty 2.075.000,-
ztotych za okres od 3 lipca 2018 r. do dnia zaptaty; od kwoty 2952.000,- zt za okres
od 5 lipca 2018 roku do dnia zaptaty.

Pozwani apelacjg zaskarzyli wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z 31 lipca
2023 r. w catosci, zarzucajgc mu naruszenie wyszczegoélnionych w tresci apelacii
przepisow postepowania oraz przepisow prawa materialnego. Skarzgcy domagali
sie zmiany zaskarzonego wyroku w catosci i oddalenia powodztwa w catosci oraz
zasgdzenia od powddki kosztow procesu za obie instancje; ewentualnie uchylenia
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Okregowemu w Lublinie, jezeli Sgd Odwotawczy stwierdzi koniecznosc

przeprowadzenia na nowo postepowania dowodowego w catosci.

W odpowiedzi na apelacje wniesiong przez pozwanych, powdd domagat sie

jej oddalenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Lublinie brak byto podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku i w konsekwencji Sgd ten wyrokiem z 22 lipca 2024 r. oddalit

apelacje w catosci, jako bezzasadng.

Strona pozwana — P. spotka jawna z siedzibg w C. oraz M.W. i M.C. skargg
kasacyjng zaskarzyli wyrok Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z 22 lipca 2024 r. w
catosci.

Skarge kasacyjng oparli na zarzutach naruszenia przepiséw postepowania,
tj.: art. 2352 § 1 pkt. 2 i pkt. 5 k.p.c. oraz art. 205'? § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i
art. 381 k.p.c.; art. 327* § 1 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 387 § 2' pkt. 1 k.p.c.; oraz
przepisow prawa materialnego, tj.: art. 492 k.c. i art. 635 k.c.; art. 58 § 1i § 2 k.c.;
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art. 353! k.c.; art. 82 k.c.; art. 5 k.c. - poprzez ich niezastosowanie.

Skarzgcy wniesli na zasadzie art. 3984 § 2 k.p.c. o przyjecie ich skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazujgc, ze jest ona oczywiscie uzasadniona (art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c.), gdyz zaskarzony wyrok jest w stosunku do pozwanych razgco
niesprawiedliwy. Legitymizuje on, bowiem, nieuczciwe postepowanie w obrocie
gospodarczym, prowadzgce do pokrzywdzenia kontrahentow na kilkanascie
milionow ztotych. Wyrok ten w sposob oczywisty narusza, zdaniem skarzgcych,
wyszczegolnione przepisy prawa procesowego i materialnego, w zakresie, w
szczegolnosci, bezzasadnego oddalenia wnioskow dowodowych pozwanych, tym
samym legitymizuje skutki naruszenia zasad wspotzycia spotecznego oraz razgcag
nieekwiwalentnos¢ swiadczen skltadajgcych sie na wspolne przedsiewziecie
gospodarcze, prowadzgc do wyzysku pozwanych oraz bezpodstawnego

wzbogacenia strony powodowe;.

We wnioskach skarzgcy domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu
Il instancji w catosci i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania, ewentualnie orzeczenia, co do istoty sprawy przez zmiane
zaskarzonego wyroku w catosci i oddalenie powodztwa w catosci oraz zasgdzenie
od powddki na rzecz kazdego z pozwanych kosztow procesu za postepowanie w
obu instancjach i postepowanie kasacyjne z uwzglednieniem kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych z ustawowymi odsetkami za opdznienie

od dnia wydania wyroku do dnia zapfaty.

W odpowiedzi na skarge powoddka wniosta o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej pozwanych do rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania, o oddalenie skargi kasacyjnej; zasgadzenie kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, od pozwanych na rzecz powddki, wedtug

norm prawem przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z informacji zawartych w KRS (k. 47 in.) nie wynika, aby w stosunku do
pozwanej spotki jawnej toczyty sie postepowania, majgce wptyw na jej

reprezentacje w postepowaniu kasacyjnym.
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Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
nie moze ogranicza¢ sie do ich ogdlnikowego powotania czy przytoczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sad Najwyzszy nie ma obowigzku zastepowania
skarzgcego i poszukiwania argumentdw przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2007 r., 1 UZ 47/06, OSNP 2008, nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznana stanowi jej element samodzielny -
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wyodrebniony w oddzielnej jednostce normatywnej i nie moze by¢ utozsamiany z
innymi wymogami formalnymi skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich
uzasadnieniem (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r.,
Il UZ 18/08, nie publ, z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, nie publ., z dnia 8
stycznia 2019 r., IV CSK 243/18, nie publ.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na

przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49, z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Skarzgcy nie wykazali jednak, ze zaskarzone orzeczenie jest dotkniete
kwalifikowang wadliwoscig z perspektywy wskazanych w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przepisébw prawa procesowego i
materialnego. Sad odwotawczy poczynit szczegétowe ustalenia faktyczne i
przeprowadzit wszechstronng ocene zgromadzonego materiatu dowodowego oraz
wyjasnit przyczyny pominiecia wnioskow dowodowych pozwanych. W uzasadnieniu

odnosnie do podstawy prawnej rozstrzygniecia Sad drugiej instancji takze odnidst
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sie szczegotowo do wszystkich istotnych kwestii podnoszonych przez pozwanych i

tym samym w petni zrealizowat funkcje judykacyjng sgdu odwotawczego.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398" k.p.c., w zakresie
za$ odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 1! k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31
ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu § 2a
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnoéci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 9 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie - jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1964 ze zm.).

(M.M.)

[a.4]



