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POSTANOWIENIE

13 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 13 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa A. A.

przeciwko [...] spotce akcyjnej w G.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej [...] spoétki akcyjnej w G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 19 stycznia 2022 r., | ACa 596/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 4050,00 (cztery
tysiace pieédziesigt) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu sSwiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
postanowienia zobowiazanej do dnia zaptaty - tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu 0 pierwszg

sposrod wymienionych przestanek.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mieé
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instanciji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.) i takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r. | UK 271/11,
nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskaza¢ przepis prawa
(materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23
sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego 2011 r., lll SK 41/10, nie publ.).

Skarzgca przedstawita watpliwosci ujete w pytaniach: ,Czy na podstawie art.
385! § 1 k.c. stanowigcego implementacje Dyrektywy 93/13 bada¢ mozna w ogdle
abuzywnos¢ czesci postanowienia umownego ktéra zawiera warunek umowny
odpowiadajgcy swa trescig normatywng przepisowy dyspozytywnemu prawa
krajowego ktory wszedt jednak w zycie juz po zawarciu Umowy Kredytu w sytuacji
gdy zgodnie z art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 warunki umowy odzwierciedlajgce
obowigzujgce przepisy ustawowe nie bedg podlegaty przepisom niniejszej
dyrektywy”, ,Czy w Swietle wigzgcych sady krajowe wytycznych okreslonych w
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 29 kwietnia 2021 roku
wydanego w sprawie C-19/20, element wyodrebnionego redakcyjnie zapisu
(postanowienia) umowy zobowigzujgcy kredytobiorce do zaptaty na rzecz banku
marzy, ktora jest jednoczesnie jednym z elementdéw skitadowych mechanizmu

ustalania wysokosci $wiadczenia kredytobiorcy (raty), stanowi odrebne
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zobowigzanie (postanowienia) umowne podlega indywidualnemu badaniu co do
jego potencjalnego abuzywnego charakteru”, ,Czy wyrazone przez kredytobiorce
wprost w umowie kredytu bezposrednio nad podpisem kredytobiorcy, stosowania
przepisow dyspozytywnych w przypadku powotania w umowie ocenia¢ nalezy jako
wyrazenie przez kredytobiorce zgody na zastosowanie przepiséw dyspozytywnych
W miejsce abuzywnego postanowienia na ktorg to mozliwos¢ TSUE wskazuje w
wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r.”, ,Czy przy ocenie czy postanowienie umowne
zostato sformutowane w sposob jednoznaczny zgodnie z art. 3851 § 1 k.c. i w
Swietle wytycznych, ze oceny uczciwosci nalezy dokonywac przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznosci towarzyszgcych zawarciu umowy, nalezy uwzglednia¢ inne
— poza pisemnymi oswiadczenia konsumenta — okolicznosci, w tym dane i materiaty
informacyjne powszechnie dostepne dla konsumenta, inne warunki zawarte w
umowie, a takze informacje, ktérymi dysponowat przedsiebiorca w chwili zawarcia

umowy?”.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych ocen
przedstawionego problemu oraz na to, ze przepisy dotyczgce tej kwestii nie
doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych.
Nie jest rolg Sadu Najwyzszego domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci,
ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ. iz 14
grudnia 2004 r., Il CZ 142/04 - nie publ.).

Ubocznie nalezy wskazac, ze przedstawiona przez skarzgcg problematyka
nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego, a przepisy dotyczace jej byly
przedmiotem wyktadni Trybunatu Sprawiedliwosci UE oraz Sgdu Najwyzszego.

Problemy sformutowane przez skarzgcg mozna zatem uznac za wyjasnione.

Sad Najwyzszy wyjasnit (zob. np. wyrok z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134), ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce
zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotéwki przy wyptacie

kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca, pozwalajgce bankowi swobodnie
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ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien
umownych. Takie klauzule majg charakter abuzywny, bowiem ksztattujg prawa i
obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajgc jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie
interesbw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci
Swiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji
banku. Zarowno przeliczenie kwoty kredytu na ztotowki w chwili jego wypfaty, jak i
przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegdlnych sptacanych rat, stuzy
bowiem okresleniu wysokosci $wiadczenia konsumenta. Takie postanowienia, ktére
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kursow walut, sg nietransparentne i
pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku. W ten sposéb obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg réwnorzedno$¢ stron.
Skonstruowane w ten sposob, w $lad za wzorcem stosowanym przez bank,
uregulowanie umowne sg niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda
przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposéb
ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od

kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, Trybunat Sprawiedliwosci UE
orzekt, ze wyktadni art. 6 ust. 1i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac w
ten sposob, ze z jednej strony nie stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy
usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcag
a konsumentem, w wypadku, gdy odstraszajgcy cel tej dyrektywy jest realizowany
przez krajowe przepisy ustawowe regulujgce korzystanie z niego, o ile element ten
stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktore moze byC przedmiotem
indywidualnej kontroli pod kagtem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony
przepisy te stojg na przeszkodzie temu, by sad odsylajgcy usunagt jedynie
nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a
konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego

warunku poprzez zmiane jego istoty.
Wskazuje sie, ze klauzule waloryzacyjne, ktdre nie zostalty wyrazone w
umowie kredytu w sposob jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod katem

spetnienia przestanek z art. 385! § 1 k.c. W orzecznictwie TSUE wyjasniono, iz
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wymaganie wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem
nakazuje, aby umowa przedstawiata w sposéb przejrzysty konkretne dziatanie
mechanizmu, do ktérego odnosi sie éw warunek, a takze, w zaleznosci od
przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w
innych warunkach, tak aby konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne. Postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce
zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie
kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie
ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien

umownych.

Odnoszac sie do problematyki obowigzkéw informacyjnych bankéw w
orzecznictwie uznano, ze nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, iz ryzyko
zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od strony
oswiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci,
ze zostata poinformowana o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu
waluty oraz przyjeta do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomos$ci stanowigcej z reguty
dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dziatania ryzyka kursowego,
wymaga szczegolnej starannosci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen
wigzgcych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat petne rozeznanie
konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Przedkontraktowy obowigzek
informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany, w sposob
jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajgcy konsumentowi, ktory z reguty posiada
elementarng znajomosc¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu
jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie
wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych sptat (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021, nr 2, poz. 7).

Majgc powyzsze na uwadze nie mozna przyjaé, ze przestanka przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposob wtasciwy wykazana.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).
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[t.n]

(M.K)



