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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku K. S.

przy uczestnictwie P. S.A. w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt | Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adw. A. F. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w P. kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych
powiekszong o 23% podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
udzielnie wnioskodawczyni z urzedu nieoptaconej pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie wnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku
0 przyjecie jej do rozwigzania powotata sie¢ na potrzebe wyktadni przepisow
budzacych watpliwosdci oraz oczywistg zasadnosS¢ skargi. Skarga nie jest
oczywiscie uzasadniona. Z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego jasno wynika, ze
w przypadku urzadzen przesytowych strefa ochronna nie jest obejmowana
stuzebnoscig, natomiast jej wydzielenie moze wptyng¢ na wysokos$¢ wynagrodzenia
naleznego z tytutu ustanowienia stuzebnosci (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 2015 r., Il CZP 88/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 144). Z kolei kwestia
uwzglednienia wydzielenia tej strefy dla ustalenia naleznego wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebno$ci pozostawiona zostata do oceny Sadu Il instancji co do
wysokosci wynagrodzenia w tej sprawie nie mozna uznaé za oczywiscie
nieprawidtowe. Ponadto kwestie te zostaly juz dostatecznie wyjasnione
w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego, a wiec na tym tle nie powstaje potrzeba
wyktadni prawa, o czym $wiadczy postanowienie z dnia 5 grudnia 2019 r., 1ll CZP
20/19 (Monitor Prawniczy 2020, nr 3, s. 118), gdzie odmdwiono podjecia uchwaty

wiasnie w zwigzku z wyjasnieniem juz tych problemow.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania.

jw



