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POSTANOWIENIE

23 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 23 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa J. C. i K. C.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 3 marca 2023 r., VI ACa 339/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych kosztéw postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego

postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

[dr]

UZASADNIENIE

Pozwany bank wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z 3 marca 2023 r.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy wniost o jej
przyjecie do rozpoznania z uwagi na potrzebe wyktadni przepiséw prawa
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw w zakresie art. 496 w zw.

z art. 497 k.c.
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Ponadto skarzgcy wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na jej oczywistg zasadnosc przez btedne uznanie, ze umowa kredytu jest

niewazna.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazacC, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego lub potrzebg wyktadni przepisow jest wykluczone. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie
prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza jednoczesne przyjecie,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nie jest bowiem mozliwa sytuacja, w ktorej
wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwenc;ji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy
(zob. postanowienie SN z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Nie sposoéb uznag, ze
sporna kwestia jest oczywista (zob. postanowienie SN z 9 kwietnia 2014 r.,
V CSK 383/13). Skarzacy w sposob nieuprawniony potgczyt przestanki kasacyjne.
Powyzsze wskazuje na ignorowanie zasad obowigzujgcych przy formutowaniu
i uzasadnianiu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy

zdaje sie nie rozrézniac¢ poszczegdlnych przyczyn kasacyjnych

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskaza€, ze w niniejszej sprawie nie
zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie wniesionej skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Sad Najwyzszy ugruntowat dotychczasowg linie
orzeczniczg w uchwale petnego skfadu Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22 i przyjat ze:

1. W  razie uznania, ze  postanowienie umowy  kredytu

indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
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waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy

Z przepisow prawa lub zwyczajow.

2. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy catos¢ lub
czeS¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat spfat kredytu, powstajg
samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze

stron.

4. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru
jej postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych
z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujgcego po dniu,
w  ktérym  kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie

postanowieniami umowy.

5. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru
jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktdrgkolwiek ze stron
odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej Srodkow pienieznych
w okresie od spetnienia nienaleznego $wiadczenia do chwili popadniecia

w opoéznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Nalezy wskazaé, ze odstgpienie od zasady prawnej przyjetej przez sktad
petnej izby jest zas mozliwe tylko przez wydanie kolejnej uchwaty w analogicznym
sktadzie (art. 88 ustawy o SN).

Odnoszgc sie do zarzutu zatrzymania nalezy odwota¢ sie do postanowienia
z 8 maja 2024 r., C-424/22 Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory
podwazyt uprawnienie banku z tego tytutu w sporze z konsumentem. Kwestie
zaprezentowane przez skarzgcego w tym zagadnieniu prawnym zostaty réwniez
wyjasnione, w szczegolnosci w wyroku SN z 17 marca 2022 r., || CSKP 474/22,
a takze w postanowieniach SN: z 17 marca 2023 r.,, Il CSKP 1486/22,
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z 1 lutego 2023 r., | CSK 6309/22, jak rowniez w uchwale SN z 19 czerwca 2024 r.,
Il CZP 31/23. Warto zwrdci¢ uwage, ze jezeli obie strony umowy sg zobowigzane
do wzajemnego spetnienia sSwiadczen pienieznych, w kodeksie cywilnym
przewidziano dalej idgcg niz prawo zatrzymania instytucje, a mianowicie potrgcenie

wzajemnych wierzytelnosci.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi€, ze w tresci skargi kasacyjnej nie
zostata skutecznie wykazana potrzeba dokonania wyktadni przytoczonych
przepisow prawa. Autor skargi nie sprecyzowat, z czego wynika potrzeba wyktadni
wskazanych w skardze przepiséw iz jakich przyczyn dotychczasowy dorobek
doktryny iorzecznictwa jest niewystarczajgcy. Nie przedstawit takze
w odniesieniu do poruszanych probleméw mozliwych rozbieznych interpretacii

prawnych oraz racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich.

Sad Najwyzszy uznat, ze nie ma innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art.
398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935).

[dr]
[a.]



