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POSTANOWIENIE

3 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 3 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa L. M. i |. M.

przeciwko P. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.1

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.1
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 24 kwietnia 2023 r., | ACa 1179/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz kazdego z powodoéw po 1350
(jeden tysigc trzysta piecédziesiat) ztotych tytutem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

[dr]

UZASADNIENIE

P. spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
w P.1 wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

z 24 kwietnia 2023 r., wydanego w sprawie o zaptate.

Skarzgca wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
uzasadnita konieczno$cig udzielenia odpowiedzi na pytania: (1) czy
odszkodowanie z tytutu poniesionych kosztow na rewitalizacje akustyczng
(art. 129 ust. 2 w zw. z art. 136 ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony srodowiska (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 2556 ze zm.; dalej: ,p.0.8.”)

lub art. 129 ust. 2 p.0.$. samodzielnie) nalezne jest bez wzgledu na to, czy powdd
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w rzeczywistosci poniost takie koszty, czy tez do powstania odpowiedzialnosci
odszkodowawczej konieczne jest uprzednie ich poniesienie; (2) czy odszkodowanie
przyznane formalnie z tytutu poniesienia naktadéw akustycznych ze wzgledu na
brak spetnienia przez budynki mieszkalne wymagan normowych, w sytuacji gdy
naktady te nie zostaty uprzednio poniesione przez wiascicieli nieruchomosci,
stanowi odszkodowanie z tytutu utraty wartosSci nieruchomosci w rozumieniu
art. 129 ust. 2 p.o.S$.; (3) czy przyznanie powodowi odszkodowania w takiej sytuacji
z dwéch tytutdw (spadek wartosci nieruchomosci i zwrot kosztéw poniesionych
w celu spetnienia wymagan technicznych - akustycznych) nie stanowi naruszenia
zasady petnego odszkodowania (art. 361 § 2 k.c.), przez podwdjne
zrekompensowanie straty zwigzanej z niedostosowaniem akustycznym budynku do
wymogow wynikajgcych z obszaru ograniczonego uzytkowania (dalej: ,00U”)?; (4)
czy odszkodowanie z tytutu utraty warto$ci nieruchomosci (art. 129 ust. 2 p.o.S.)
przystuguje w zwigzku z faktem wprowadzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
uchwatg Sejmiku Wojewoddztwa [...] NR [...], czy jedynie
w zwigzku z faktem wprowadzenia aktem prawa miejscowego skonkretyzowanego
ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomosci dla okreslonych

nieruchomosci?”.

Skarzgca wskazata, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych,
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, tj. art. 129 ust. 2 p.o.S. oraz
art. 136 ust. 3 p.o.S.

Zdaniem skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze
wzgledu na naruszenie przez Sad drugiej instancji art. 157 ust. 1 w zw. z art. 157
ust. 3u.g.n. wzw. z art. 278 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. przez ich niezastosowanie
i niepoddanie opinii biegtego z zakresu wyceny nieruchomosci pod ocene
organizacji zawodowej rzeczoznawcéw majgtkowych, w sytuacji, gdy strona
pozwana w toku postepowania podnosita szereg merytorycznych zarzutéw do tej
opinii, co w konsekwencji wptyneto na wynik sprawy, gdyz Sad przy wydawaniu
rozstrzygniecia w catosci opart sie na zawartych w opinii ustaleniach co do
wysokosci i przyczyn powstania szkody, jak rowniez naruszenie przez Sad drugiej
instancji art. 278 § 1 w zw. z art. 233 § 1 w zw. z art. 227 w zw.
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z art. 382 k.p.c., przez dokonanie ustalen faktycznych w oparciu o stanowisko

biegtego zakresie dotyczgcym interpretacji postanowien art. 129 p.o.S.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazacé, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego lub potrzebg wyktadni przepisow jest wykluczone. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie
prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza jednoczesne przyjecie,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nie jest bowiem mozliwa sytuacja, w ktérej
wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy (zob. postanowienie SN z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Nie
sposOb uznac, ze sporna kwestia jest oczywista (zob. postanowienie SN
z 9 kwietnia 2014 r., V CSK 383/13). Skarzgca w sposéb nieuprawniony potgczyta
przestanki kasacyjne. Powyzsze wskazuje na ignorowanie zasad obowigzujgcych
przy formutowaniu i uzasadnianiu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Skarzgca zdaje sie nie rozrézniaé poszczegoélnych przyczyn

kasacyjnych.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaC, ze zgodnie z dominujgcym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, wiascicielowi nieruchomosci potozonej w OOU,
o ktérym mowa w art. 135 p.o.S., nie przystuguje odszkodowanie w wysokosci
odpowiadajgcej kosztom zapewnienia w budynku znajdujgcym sie na tej

nieruchomos$ci odpowiedniego klimatu akustycznego, jezeli koszty te nie zostaty
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poniesione (zob. uchwata SN z 28 pazdziernika 2022 r., Il CZP 100/22,
OSNC 2023, nr 6, poz. 58). Oznacza to, ze przedstawiony przez skarzgcego
problem zostat wyjasniony w orzecznictwie, w zwigzku z czym nie zostata spetniona

przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Bez watpienia sytuacja prawna powodow ksztattuje sie w sposob odmienny,
warto mie¢ na uwadze na tresC uchwaty Sejmiku Wojewodztwa [...].
z 30 stycznia 2012 r. nr [...] w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania dla lotniska P. w P.1. W uchwale wprowadzono wymagania techniczne
dotyczace budynkow potozonych w strefie wewnetrznej OOU w postaci obowigzku
zapewnienia wiasciwego klimatu akustycznego
w budynkach z pomieszczeniami wymagajgcymi ochrony akustycznej poprzez
stosowanie przegrod budowlanych o odpowiedniej izolacyjnosci akustycznej.
W uchwale wskazano, ze przez odpowiednig izolacyjnos¢ akustyczng przegrod
budowlanych nalezy rozumie¢ izolacyjnos¢ akustyczng okreslong zgodnie
z Polskimi Normami w dziedzinie akustyki budowlanej z uwzglednieniem poziomu
hatasu powodowanego przez starty, lgdowania, przeloty statkdw powietrznych,
operacje naziemne i inne zrodta hatasu zwigzane z funkcjonowaniem lotniska, przy
zapewnieniu wymaganej wymiany powietrza w pomieszczeniu, a takze wymagane;j
izolacyjnosci cieplnej. Przez wtasciwy klimat akustyczny w budynkach nalezy
rozumie¢ poziom dzwieku zgodnyz obowigzujgcymi Polskimi Normami

w dziedzinie akustyki budowlanej.

Powotana przez skarzgcg uchwata Sgdu Najwyzszego, IlI CZP 100/22
stanowi wyjatek. W tym zakresie Sad Najwyzszy wyjasnit, ze odmienny wniosek
mozna byloby ewentualnie przyjgé, gdyby na poszkodowanym cigzyt
skonkretyzowany prawny obowigzek dostosowania budynku pod wzgledem
technicznym. W takim przypadku nie bytoby wykluczone uznanie wskazanych
kosztow za element szeroko rozumianych pasywow poszkodowanego, ktore
zgodnie z dominujgcym stanowiskiem uwzglednia sie przy szacowaniu wysokosci

odszkodowania metodg roznicy.

W niniejszej sprawie Sady meriti prawidtowo ocenity zgromadzony w sprawie

materiat dowodowy i uznaty, ze okolicznosci faktyczne, istotne dla rozstrzygniecia
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sporu, uzasadniajg wniosek powodow o zasgdzenie na ich rzecz kwot tytutem

naktadéw na rewitalizacje akustyczng nieruchomosci.

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze skarzgca nie sformutowata
zadnych zagadnien prawnych, a jego wywod nie zawiera zadnej argumentacji
prawnej. Powotane przez skarzgcego zagadnienia prawne stanowig polemike ze
stanowiskiem Sadu Apelacyjnego wyrazonym w zwigzku z rozstrzygnieciem tej
konkretnej sprawy. W zwigzku z tym nalezy uznac, ze skarzgcy sformutowat
w istocie pytania, ktorych kazuistyczny sposob ujecia wskazuje, ze nie majg one

charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego.

Sad Najwyzszy uznat, ze nie ma innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci niewaznosci postepowania
(art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej. O kosztach postepowania kasacyjnego
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 391 § 1 w zw.
z art. 39821 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).
[ar]

[a.4]



